KRIZDEN KRIZE TURKIYE EKONOMISI VE KEMALISTLERE DUSEN
GOREV

Mutlu Demirkan

Turkiye, gectigimiz yiin sonunda IMF ile stand-by (istikrar programi) anlasmasi imzaladi ve
daha anlagsmanin ilk yili dolarken de mali sektérde 'kiiclik capli’ ilk krizini yasadi. Hukimetin
beceriksizligi, programin dogasiyla birlesince kriz, her zamanki gibi kimilerine katmerli kar
getirirken, fatura liberal politikalarin giderek yoksullastirdigi halkin 'tutunamayan' kesimine
cikarildi.

Tilrkiye ekonomisinin buglin icinde bulundudgu krizin temel kosullari nereden kaynaklaniyor?
Her ne kadar gelismekte olan Ulkeler icin emperyalizmin yaydigi ve uygulatmaya calistigi bir
genel politika varsa da bitin sorumlulugu 'dis mihraklara' ylklemek pek de gercekci ve
durustce degil. Dogru, bugln igin teslimiyet s6zlesmeleri coktan imzalanmisken bunlarin disina
¢tkmak oldukga glic ancak, Turkiye ekonomisinin yapisal sorunlari sadece emperyalizmin
politikalarindan kaynaklanmiyor. Kirli cikar iliskileriyle yerli ve yabanci blUylk sermayeye
hizmet eden bir hikimet, ulusal cikarlari zerre kadar disiinmeyen rantgi bir bliyik sermaye,
demokrasinin yillar yih aldigi darbelerle batin bunlarn denetleme yetkisinden yoksun bir
kamuoyu, bu ortak 'sugun’ bir parcasi. Sermaye piyasasina bir avug 'ulusal olmayan' oyuncu
(yerli ya da yabanci) egemen. Hikimetin IMF araciliiyla kendi cikarlarina yoénelik olarak
hazirladigi sofrada, al gulim-ver gllim geginip gidiyorlar. Arada sirada cikarilan krizlerle,
spekulasyonlarla yldkli miktarda para toplayip gétaridyorlar. Batin bu paralar nereden geliyor,
kimin cebinden gikiyor zannediyorsunuz?

Hazine'nin kesesini kim dolduruyor? Odedigimiz vergiler, onca 'kambur', 'fil' muamelesine
karsin galistigimiz KIT'ler.

Uygulanan bu politikalar, gelir dagiliminin giderek daha da bozulmasina yol aciyor. Bir yandan
da yabanci sermayenin destekledigi bir tiketim toplumu olusturma cabasi sasirtici bir basariyla
sltirilyor. Yabanci sermayenin Tirkiye'de en c¢ok ilgilendigi alanlardan biri Gretim yatinmi degil,
buyik alsveris merkezleri acmak. Iki parca bir seye bakmak icin girip, kredi kartlar sayesinde
sepetler dolusu esyayla ciktigimiz biiyiik marketler...! Her gelir dizeyindeki insanda eksik
olmayan cep telefonlari, vs..

Ozellestirilmesi planlanan altin yumurtlayan tavuklardan (THY, Tirk Telekom, TUPRAS, POAS)
gelen gelirler de kesilip, yerli-yabanci tekellere gegen bu kurumlardan alinan hizmetin bedeli
adirlasinca fatura yine halka cikacak. Devletle ig ice gegmis bir kirli iliskiler yumadi da
eklenince tablo tamamlaniyor.

Bati'nin elimize tutusturdugu kuresel-liberal ekonomi politikalarini slirdtrdikce de acaba her
sey iyiye gidecek mi diye dustinmenin anlami yok. Tabii sinirli bir kesim igin her sey iyiye
gidecek, ama herkes icin ayni seyi séylemek mimkin degil.

1980'li yillara kadar her ne kadar pek cok acidan Batili emperyalist ideolojiye teslim bir
ekonomik politika uygulansa da bir dlglide sanayilesmesine devam eden Tulrkiye, iyi kotd,
yarim yamalak bir ekonomik blylimeyi gergeklestirebildi. Sosyal gelismesini ayni derecede hizli
gerceklestiremese de Ozellikle gelir dagiimi ve devletin kamusal cikarlari kollamasi agisindan
Ulke, buginkiinden daha iyi bir noktada idi.

Ancak yine bu siirec icinde yapilan bilingli ya da bilingsiz yanlisliklar ve daha da édnemlisi 1980
yilinda yapilan bir darbe sonrasi olusturulan kosullarda adim adim emperyalizmin planladigi bir
liberallesme, uluslararasi sermayenin cikarina kurulu bir 'kiiresel' dlizene entegre olma
operasyonu adim adim gergeklestirildi. Bu plan, emperyalizmin Tirkiye kategorisinde
gelismekte olan Ulkeler icin belirledigi, ulus-devletin zayiflatiimasina yonelik bir programi
iceriyordu. Bu program, oOzellestirme, tarimsal desteklemelerin azaltilmasi, sosyal givenligin
kapsaminin daraltiimasi ya da '6zellestirilmesi', dig ticaretin liberasyonu ve uluslararasi alanda
devletin s6z sdyleme hakkinin terk edilmesini hedef alan bir devletin kiiciiltiilmesi plani.
Ulus-devletin ekonomik alanda yok edilmek istenen islevlerini sdyle gruplarsak:

- Devletin biiyiimeye dogrudan katkisinin sifirlanmasi: Kamu milkiyetinin 6zellestirilmesi
(ki bunun peskes biciminde yapilmasi, risvet, kayirma gibi oOykilerle bitiinlesmesi salt



Turkiye'ye 06zgl degdil, bir Ozellestirme klasigi olarak bitlin dinyada gorilayor), kamu
yatinmlarinin tarimsal desteklemelerin sona erdirilmesi gibi yollarla ekonomik blylimeye
yonelik devlet miidahalesinin ortadan kaldiriimasi.

- Hikiimetlerin para politikalan lizerindeki egemenliginin kaldirilmasi (ki Tirkiye'de su
an uygulanan para politikasi, Turkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi'nin 6zerk olmasi gereken
yonetimince dedil IMF birokratlar tarafindan belirlenmistir)

Vergi politikasinin, vyiikii, uluslararasi sermayeden alip lcretliye ve
uluslararasilasamayan sermayeye bindirilecek bicimde diizenlenmesi. Yani maliye
politikasi yoluyla devletin gelir bolisimunit dizenleme islevinin ortadan kaldirilmasi.

Ulus devletin dis ticaret politikasinin emperyalizmin giidiimiindeki (azgelismis
tlkelerin sézde temsil edildigi) uluslararasi ekonomik orgiitlerce belirlenmesi.?2

Tiirkiye ekonomisinin oOzellikle 1980'den sonra siiriiklendigi kronik bunalim;
plansizliga, kayirmaciliga ve liberalizmin dogasina baghdir. Bazi cevreler diyor ki
Tilrkiye'de uygulanan gercek liberalizm bile degildir. Tirkiye ekonomisinin bozuk yapisindan
s0z edilirken kapitalist sistemden ne kadar uzak oldugundan yakiniliyor, sanki Tilrkiye gibi geri
kalmig/biraktiriimis bir ekonomide gergek kapitalizmi uygulamak mimkinmus ya da uygulansa
daha iyi bir sonug cikabilirmis gibi...

Denebilir ki 1980 6ncesi liberal politikalar uygulanmazdan 6nce Tlrkiye ekonomisinin hig mi
sorunu yoktu? Elbette vardi ve o dénem, bu ddnemin hazirlayicisi olarak daha farkl
¢b6zimlemelerle incelenebilir. Ancak ginimizde yasanan sorunlarin her gegen gin daha da
kotiye gitmesi, liberalizm ozentisi ve IMF, Diinya Bankasi, Dinya Ticaret Orgitiu gibi
kuruluslarin politikalarina entegrasyondan kaynaklaniyor.

Ekonominin bir AB ve kiresellesme riyasina kurban edilmesine, devletgiligin bir tabu haline
gelmesine, mulkiyet seklinin her sorunun kaynadi olarak gorilmesine, 6zellestirmenin bir
ekonomi-politik din haline gelmesine seyirci oluyoruz.

Buglin igin Mustafa Kemal'in dider 5 ilkesinden d&lse 6din vermeyecek gibi goriinen bazi
cevreler, devletciligi zaman iginde gegersiz kaldigini s6ylemek icin birbiriyle yarisiyor. Oysa
bugin, ekonomik badimsizlik olmadan tam badimsizligin s6z konusu bile olamayacagini
unutmanin cezasini gekmiyor muyuz? Tarim politikamiz ipotek altinda, para politikamiz, dis
ticaret politikamiz, memura verecedimiz paranin tutari bile IMF baskaninin, Diinya Bankasi
direktdrdndn iki dudagr arasinda.

Aslinda bu senaryoya hig de yabanci dediliz. Asil anlasilmasi zor olani neden herkesin birbirine
bu krizin nereden ciktigini sorup durmasi. Tlrkiye, emperyalizme teslim anlasmasini daha
1940'li yillarda imzaladi. Hatta Metin Aydogan'a gore 1939 mayisinda, Mustafa Kemal

Atatlrk'in 6liminden sadece alti ay sonra. 3

"Tiirkiye, 12 Mayis 1939'da Ingiltere ile, 23 Haziran'da da Fransa ile iki ayri deklarasyona imza
atti. Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakani Sikrii Saracodlu, Ingiltere Biiyiikelgisine, bu
anlasmalarla ilgili olarak, "Tiirkiye'nin bltin nifuzun Bati devletlerinin hizmetine verdigini"
séyledi. Deklarasyona gére taraflar Akdeniz'de savasa yol acabilecek bir saldiri halinde etkin bir
bicimde isbirli§gi yapmayi kabul ettiler. (...) 19 Ekim 1939'da bu iki deklarasyon, 'Uglii Ittifak
Anlasmasi' haline getirildi. Tirkiye, Kemalist politikalardan ilk 6dini Atatirk’in cok lzerinde
durdugu konulardan biri olan dis politika konusunda vermistir. Batiyla bagimlilik iliskisi
doguracak anlasmalara imza koymustur. Hem de 6limiinden sadece 6 ay sonra."

Tlrkiye, 14 Subat 1947'de Diinya Bankasi'na, 11 Mart 1947'de IMF'ye, 22 Nisan 1947'de
Truman Doktrini, 4 Temmuz 1948'de Marshall Plani, 18 Subat 1952'de NATO ve 14 Aralk
1960'da OECD'ye sokuldu.* 1993'te tohumlari GATT ile atilan Dinya Ticaret Orgiti'ne,
1996'da AB ile gimrik birligine girmemiz 'uygun goérildid.' Daha 25 yil dnce emperyalizme
karsi kazanilmis zaferin ve Tirkiye'nin 1930'lardaki devletci ekonomi anlayisiyla bitiinlenen
bagimsizlik idealinin izleri birer birer silinerek Bati emperyalizmine teslimiyet belgeleri birer
birer imzalandi. Teslimiyet programimizi olusturan kurumlarin kapilarindan birer birer girildi.
1919-1922'de nice kanlar dokilerek, ne fedakarliklarla kazanilan bagimsizliimiz, "Tirkiye'nin
ulvi gikarlani" palavralariyla atilan imzalardan sonra kutlamalarla Bati emperyalizmine teslim
edildi.



Bu boyle yiiriimez

Bazi liberal cevrelerin 'midahaleci devlet' olarak tanimlamayi sectigi, ulusal ve toplumsal
kalkinmayi plan ve uygulama ile yapmayi hedef alan devlet anlayisini yasama gecirmek bugln
icin Turkiye ekonomisinin iginde bulundugu bataktan kurtarmanin tek yolu ve ilk adimi olarak
goérinmektedir.

Dinya ekonomisinde teknolojiye bagli gelisimi de yakindan izleyerek Tirkiye ekonomisine
planlamaci bir yaklasimi savunan calismalarini memnuniyetle izledigimiz Prof. Dr. Yakup
Kepenek ise "gelismeci devlet uygulamasi” kapsaminda ekonomik gelismede devletin yeni
yerinin nasil olmasi gerektigini soyle agikliyor:

"Gelismeci devlet anlayisi glnimizde "birikim sdlreglerini" bilim ve teknoloji alaninda
yogunlastirmaktan, toplumun bilim ve teknoloji yetenedini gelistirmekten gectigine gbre bu
dogrultuda bir ulusal program yapmak devletin asil islevlerinin basinda gelmelidir. Parasal ve
teknolojik olarak 'kliresellesen' dinyada yasanan hizli dénisimdin izlenmesi, 6ziimsenmesi

toplumsal yapilabilirliginin sa§lanmasi, planli ve programli bir yaklasimi zorunlu kiliyor."

Kepenek, bugiin icin neler yapilabilir sorusuna da 6zetle su yaniti veriyor: "Ulkenin (retim
olanaklarinin  programli  bir bigimde bilim ve teknolojiye dayali duruma getirilerek
genisletilmesi, ¢éziimiin 6ziind olusturuyor.” Yakup Kepenek, egitim ve saglik hizmetlerinin
'salt' piyasa kosullarina birakilmayacak kadar toplumsal ve makroekonomik oldugunu, bunlarin
esas olarak ya da ana eksenleriyle kamusal dizenleme konusu olmalar zorunlulugunun altini
gizerek, dretim olanaklarini gelistirme vyollarindan biri olan isglicini gelistirmenin yollarini
bulmak ve uygulamanin, bu ¢6zim yolunda yapilacak ilk seylerden biri oldugunu da saptiyor.
Daha sonra piyasalarimizda spekdlatif bir seyir halinde dolasan parayi yani sermayeyi Uretken
sermaye yatirimlarina donulstiirmek ve bu iki 6geye de bilimsel ve teknolojik gelismelere dayal
bir calisma bicimi kazandirmak gerekiyor. Bu noktada Tirkiye'nin ne konumda oldugunu da
dusiinerek Prof. Dr. Gillten Kazgan'in saptamalarini gz 6niine alinca neyin 6ncelikli oldugu
belirgin bigcimde ortaya cikiyor: "Sermaye-yogun yeni teknolojilerin ic (retim yapisi ve ihrag
edilen mal gegitlerine rekabet glicli dstinligind verdigi bir ortamda, eger bir kisim (lkeler
gayri safi yatinm artis hizinda ciddi yiikselis gerceklestiremiyorsa, ne teknolojideki degismeyi
izleyebilir, ne ihracatini arttirabilir; hele teknolojinin giderek sermaye yogunlugu yiiksek
mallar/iretim sdrecglerine, nitelikli isgliciine kaydidi bir ortamda hic yapamaz.

Ikincisi, agir dis bor¢ 6deme baskisi altinda olanlar basta olmak (lizere, bu iilkelerin, ithalat ve
sermaye hareketlerinin serbestlestirildigi bir slrecte, ic tasarruf oranini gereken dizeye
ylikseltmeleri de giiclesir. Nedeni, ithalat serbestligi yeni mal ve tiiketim bicimlerini getirip
tasarruf oranini dlstrme egilimi yaratirken, mali serbestlesmenin arttirdidi istikrarsizhigin, faiz
hadlerindeki yiikselmenin yatinm egilimini dlslirmesidir; mali piyasalarda sermaye getirisini ya

da getiri beklentisini tiretken yatirnmlarin istiine ¢ikarmasidir."®
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Peki gergekten liberal olabilseydik, her sey godzllecek miydi? Bu sorunun bUtlin yanitini bu
yazida verme olanadimiz ne yazik ki yok. Bu boélimde, 6zellikle Turkiye'de de iyice yayginlasan
yeni liberalizm akiminin sézde ‘bilgi toplumu-bilgi ¢agi' kavramiyla 'deviet miidahalesini tabu
olarak géren' kendi yapisinin bizzat nasil gelistigini vurgulamaya calisacagiz. Yeni liberal akimin
savundugu bilimsel-teknolojik devrim, plansiz, spontone gelisen, kiresellesmis ulusoétesi
sermayenin kontrollinde ve onun gikarina isletilen bir ilerlemeyi saglamakta ve bu ilerlemenin
ortaya cikardigi yeni Gretim bicimleri icinde emedin ve blylk 0dlclide de fiziksel sermayenin
6nemi giderek azalmakta. Ancak toplumun gelismesini hedef almayan bu gelisme stratejisi (bir
anlamda 'gelisine’ bir gelisme stratejisi) ekonomik ve sosyal ilerlemenin gelecedi agisindan gok
ciddi ve giderek blyldyen sorunlari da beraberinde getirmektedir. "Pazar sunumundan
yararlanamayan veya toplumsal pazarlik glicii bulunmayan, ekonomik agidan gli¢siiz yiginlari

yok sayan" 7 bu gelisme bicimi gereksinim duydudu insan kaynagdini da tamamen serbest
piyasa kosullarina birakilmis bir egitim sistemi icinde yetistirmektedir. Ekonomik olanaklari ve
firsat esitsizligi nedeniyle bu tir bir editim sisteminden gecebileceklerin sayisi son derece
sinirhidir. Bu durum toplum igindeki adaletsizligi ve ekonomi boéliinmeyi perginlemektedir.
Liberallerin goézleri kamasarak anlattiklari bu dinyanin hakimi durumundaki ABD kokenli
cokuluslu sirketlerin yoneticilerine gore, "Calisabilir durumdaki nifusun ylzde 20'si, gelecek
ylzyilda (artik girdik sayillacagimiz 21. yizyll igin sdylenmis) dinya ekonomisinin canh
tutulmasina yeter." Globallesme Tuzadi adl, Yeni Dinya Dulzeni yalanlarini ortaya koyan



kitabin yazarlari bu olguya, 20'ye 80 toplumu adi verildigini belirtiyorlar. Daha da kisaca
soylemek gerekirse 20:80.8

Bunun silrdirtlemez bir gelisme oldugu gecgen yil baslayan kiiresellesme karsiti gosterilerle
iyice su ylzune giktl. Toplumsal goziimlemeleri diglayan, toplumun ¢ogunlugunu goéz ardi eden
bir gelisim gizgisi, her ne kadar teknoloji odakh da olsa bir noktada tekleyecektir. Ayrica bu
'gelisine’ gelisme stratejisinin yol acgtigi yeni kosullarin getirdigi sermayenin ve isglclnin
yeniden yapilanmasi bile 'merkezi bir otoritenin planlayici ve esgldimleyici roliine gerek
duymaktadir.' Ancak toplumsal ¢ézimlemeleri iceren bir teknoloji odakli gelisme stratejisinin
ise tamamiyla kar amach cokuluslu sirketler ve onlara hizmet eden uluslararasi kuruluslar
tarafindan uygulanmasi beklenemez. Yani bilgi cadi olarak adlandirilan ve tamamen liberal bir
sekilde yapilandiriimaya calistirilan ekonomik ve sosyal kalkinma modeli eninde sonunda
devletin belirleyici midahalesine gerek duyacaktir. Bu toplumun genel cgikarlarina hizmet
etmesi  zorunlulugundan degil, bizzat kendi c¢ikarlari agisindan da  zorunludur.
"Telekomiinikasyon ve enformasyon temelli teknolojiler, glinimizde toplumsal dénisimdin
anahtari, dolayisiyla buna dayanan endistriler (lke ekonomilerinin can damari olarak
gorilmektedir. Dahasi, bilgisayar ve telekomiinikasyon enddistrileri, diinyanin hemen her
yerinde esas olarak devlet kapitalizmine yaslanmay slrdirmektedir. Bu alanda at oynatan en
gliclii uluslararasi tekeller bile finans ve etkinliklerini mesrulastirmak icin hdld ulusal devlete
bagimli durumdadir. Yani sermayenin devlet miidahalesinden artik herhangi bir ¢ikarinin

kalmadi§i savi bos bir sézden éteye gitmemektedir.” ’

Bu noktada hemen vurgulamak istiyorum ki, yukaridaki alintiyr yapmaktaki amacim teknolojik
gelisme stratejisinin bir devlet kapitalizminin planlayicihdi esliginde yaritiimesini savunmak
degil, liberal ideolojinin en yeni savi ve g6z nuru olan 'bilgi toplumu'nun bile kendi
savunusunun aksine planlayici bir midahale mantigi olmaksizin isleyemeyecedi gortsuni
desteklemek.

Teknoloji odakli, saglikli bir kalkinma modeli olusturup uygulamak, kaynaklarimizi bunun igin
yonlendirmek igin bir yandan da 33. sayida dedinmeye calistigimiz 'emperyalizmin yeni
bicimlerine yani ulusal cikarlarin ic ve dis sémiiriisiine planh bir karsi koyusun' da
kosullarini olusturmak sart. Yani o yazida da dedigimiz gibi bu is, ¢ok yonli, ¢ok amach ve
bitlin asamalarin kosut yuritilmesi gereken bin ‘toplum miihendisligi' projesi. Ancak
Tiarkiye'nin uluslararasi arenadaki "rekabet giiciini arttirip, diinyanin gelecedine sekil verecek
teknolojileri ve (retim bicimlerini gelistirip, kullanmaya c¢alisarak bir yandan da ulusal
¢ikarlarimizin  ¢okuluslu sermayenin ¢ikarlari karsisinda itirazsiz feda edilmesine Kkarsi
koyabiliriz." Bu teknoloji odakl ekonomi politikasinin temel hatlari da cgesitli yazarlarimiz
tarafindan dergimizin agirlhikh olarak 6,15,16, 27. sayilari ile 30. sayidan baslayarak her sayida
anlatilmis ve anlatilmaya devam edilmektedir.

Azgelismis bir tlkenin teknolojik bagimhliktan kurtularak teknoloji Gretebilir hale gelmesi ancak
devletin (stlenebilecedi bir planlamayla mimkin olabilir.  "Insan gliciine ve AR-GE
etkinliklerine yapilan yatirimlar, toplumu dénistirme ve etkisine sahip ama pahall ve sonuclari
buginden yarina alinamayan, ancak uzun dénemde alinabilecek tiirde yatirimlardir. Pahall,

ulusal capta érgiitlenmesi gereken bu etkinligi siirdiirecek temel giic devlettir." °

Bu sekilde saglanabilecek ve saglamlastirilabilecek bir ekonomik bagimsizlik ki gercekten 'bize
ait' olan ve bizim kimse karismadan uygulayabilecegimiz bir ekonomi politikasinin da temelini
olusturmaktadir. Bu konudaki duyarhligimiz, bizzat Kemalist ideolojinin kurucusu Mustafa
Kemal'den kaynaklanmakta. Simdi es gecmis olanlar eder bu derginin 3. sayfasinda yer alan
Mustafa Kemal'in daha 1922'de, Meclis'in 3. yasama yilinin acilisinda yaptigi konusmaya g6z
atarsa bizi daha iyi anlayacaklar.

Bu noktada gegmisten alamadigimiz dersleri biraz daha animsayalim:

"Zaferinin araci yalniz kiligtan ibaret kalan bir ulus, bir giin girdigi yerden kovulur, rezil edilir,
sefil ve perisan olur. Oyle uluslarin sefaleti o kadar bilylk ve dzicld olur ki, kendi
memleketinde bile tutuklu ve esir bir halde kalabilir. (...) Siyasi zaferler ne kadar blylik olursa

olsun, ekonomik zaferle taclandirilmazsa kalici olamaz, kisa zamanda séner." 10

Ve Turkiye bu nedenle emperyalizme karsi zaferini séke soke aldigi Kurtulus Savasi sonrasinda
tam badimsizligina giden yolu saglamlastirabilmek icin kendi ekonomi politikasini belirlemek
zorundaydi. 1970'lerden baslayarak Asya Kaplanlari'nin yaptigi gibi. Kemalist ve Gineydogu



Asya kalkinma modelinin en blylk benzerligi, devletin kalkinma hamlesine verdigi kaginilmaz
destegin boyutu olsa gerek.!!

Bu yol 1930'lara gelindiginde bulundu. Oyle ya da bdyle kimi disarida yiritilen uygulamalarin
uyarlamasiydi, kimi tamamen Turkiye'ye 6zgu ydntemlerdi. 'Devletgilik’ bir politika ve
Kemalist ideolojinin 6nemli bir araci ve temeli olarak belirlendi, benimsendi. Atatirk'in kendisi,
bu stlireci cesitli ortamlarda Turkiye'ye 6zgl bir kalkinma sistemi olarak savundu, 6ding alinmis
bir fikir olmadigini vurguladi: "Devletcilik Tirkiye'ye 6zgl bir sistemdir, ulusal ekonomiyi
kurmak icin devlet sorumlulugu temelinde yiikselir... yizyillar boyunca birey ve ézel girisim
tarafindan Anadolu'ya yapilamamis olan seylerin hizla yapilmasidir... liberalizmden farkli bir

sistemdir." 12

Simdi yapmamiz gereken liberal ve uluslararasi sermaye odakli ekonomi politikalarini bir
kenara birakip bizi, bizce daha iyi yerlere getiren devletci politikalara geri donmek mi? Hayir,
elbette ki bu tek basina su anda yeterli olmayacaktir. Ama yukarida bir 6lgide aciklamaya
calistigimiz teknoloji odakli rekabet gelistirici bir ekonomik yapilanmaya yonelerek ve bunu
akilcr bir planlama mantidiyla yiriterek ve devletgiligin gecmiste yaptigimiz hatalarini birer
birer ortadan kaldirarak Tirkiye'yi hak ettigi bir gelismislik dlizeyine tasimak mumkin
olacaktir.

Batin dinyada iflas eden IMF politikasini uygulamanin Tlrkiye ekonomisinden c¢ok seyler
gotlrdiglu ortadadir. 21. ylzyilda uygulanacak Kemalist ekonomi politikasinin temeli,
azgelismis herhangi bir Glkenin yapmasi gereken, bir yandan teknolojik ve ekonomik bagimliligi
yarmaya calisirken; bir yandan da ulusal ve toplumsal cikar odakh akilci bir planlamaya dayal
bir kalkinma stratejisidir. Bu politikayl su andaki kliresellesmeci, emperyalizmin ideologlarina
ve glclerine bagimli durumdaki yonetimin ve goézleri bireysel cikardan baska bir sey gérmeyen
kadrolarin gergeklestirmesinin miémkin olmadigi da acgiktir. Bu goérev, artik gecikmeden,
Ustiindeki 610 topradini silkip harekete gegmesi sart olan Kemalistlere dismektedir.
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