KEMALIST EKONOMI POLITIKASI

Mutlu Demirkan

Kemalizm, Turkiye Cumhuriyeti'ni adaletli ve olabildigince hizli bir bicimde gagdas kalkinmishk
dizeyine tasimayi hedefleyen bir ideolojidir. Her ideolojinin oldugu gibi Kemalizmin de bu
hedefe ulasmak icin izledigi bazi ilkeler vardir ve yine her ideolojinin oldugu gibi Kemalizmin de
bu hedefleri yakalarken siyasal ve stratejik anlamdaki gelisimin tamamlayicisi olarak
kullandigi / kullanacagi bir ekonomik izlence bulunmaktadir.

Bu yazida, Kemalizmin ekonomik ilkeleri ve izlencesi genel hatlariyla ve Aydinlanma 1923
dergisinin, 5 yili askin yayin hayati boyunca pek cok sayisinda yer verdigi ekonomipolitige
iliskin yazilardan vyararlanilarak tanimlanmaya galisilacaktir. Ancak Kemalist ekonominin
1930'lardaki uygulamasina iliskin yeterli kaynak oldugu duslincesiyle, bu dénemde izlenen
politikayl aktarmaya calismak yerine, bugin igin 6n plana c¢ikan dnceliklerle birlikte ginimuz
kosullarinda Kemalist bir ekonomi politikasinin ana ilkeleri ortaya konmaya calisilacaktir.

Dinyada cesitli ideolojik yaklasimlar oldugunu farkeden bir Tirk genci, cok genel olarak,
okulunda sirekli ylzeysel bir bicimde kendisine sunulan 'Atatiirkgiiliik' kavraminin, 20.
ylzyilin ilk yarisinda, dede ve ninelerinin bilfiil savasmak zorunda kaldidi emperyalizmi doguran
kapitalist sistem ve ekonominin dodasindaki bazi olgulari gbézardi eden sosyalist ideoloji
karsisinda saglam bir segenek olusturdugunu anlayamamaktadir. Bu nedenle zamanla
kafasinda herhangi bir ideolojik yaklasim belirlesin ya da belirlemesin kendisine sunulan
kitaplarda yer aldigi adiyla 'Atatiirkgiiliik', sadece ezberlenmesi gereken birkag ilke ve
Mustafa Kemal Atatirk'in manevi kisiliginde saygi duyulmasi gereken bir ulusal olgu olarak
kalir; cinki Kemalizmin sosyo-ekonomik dizeni degistirmekteki kararhihgi, yillardir bu Ulkede
iktidar sahibi olanlarin ve onlarin hizmet verdigi bazi gevrelerin cikarlariyla cok onemli ve
tehlikeli bir geliski olusturmaktadir.

GUNUMUZ KOSULLARI

Sovyetler Birligi'nin dagihsinin ardindan olusan yeni diinya diizeninde merkez, yeni buluslar ile
teknolojiyi dedistirme, finansal glicli, disince kaliplar olusturma ve bunu pazarlamadaki
(haberlesmedeki) uluslararasi kurumlardaki baskinligi ve tekel gicli sayesinde dlizenin kesin
belirleyicisi konumundadir. Diinya ekonomisinde merkez (lkelerinden kaynaklanan 500
cokuluslu sirket, cogu zaman peslerinden sirtkledikleri hikimetler ve uluslararasi kurumlarla
birlikte baslica 'aktér' durumundadir (Giilten KAZGAN, s.52).

Gerek tek tek, gerekse bdlgesel bitlinlesme gabalariyla bu dizende bir yer edinmeye calisan
cevre lUlkelerin, esit kosullarda glUresmedikleri igin ve de gegmisten de gelen ekonomik
sorunlarla birlikte dedisen oranlarda sagladiklar basari ise en Ust dizeyde bile heniiz dlzeni
etkileyecek, s6z sahibi olabilecek 0dlgliiye ulasamamistir. Glinidmiuiz Turkiyesi'ni krizden krize
tasiyan, hicbir zaman sorunun kékenine inmeyen (¢cogu zaman daha da derinlestiren) kurtarma
planlariyla oyalayan politikalarin karsisinda, Kemalizmin ekonomik modeli, yillar 6nce denenmis
ve basariya ulasmis, ancak devam edip gelistiriimesine firsat taninmamis bir secenek olarak
durmaktadir.

Kemalist ideoloji, toplum mihendisligi yaklasimini benimser. Bu nedenle ekonomi politikalari,
sosyal, kultlrel ve siyasal politikalar ile bir batlinlUk arzeder ve bir strateji gergevesinde belirli
hedeflere ulasmaya calisir. Yakup Kepenek bunu 'yenilesmenin biitincilliigi' olarak ifade eder
(Yakup KEPENEK, s.28) ve Cumhuriyet'ten 6nceki ¢agdaslasma girisimleriyle Kemalizmin en
buylk farklarindan biri oldugunu vurgular. Daha onceki cagdaslasma girisimleri bolik
porgliktir ve bu eskinin iginde yeniyi gelistirmeye calisan evrimci anlayislari nedeniyle basariya
ulasamamislardir. Bu bitlinsellik, ekonomi politikalarinin basariya ulasmasi icin diger atihmlarla
'olmazsa olmaz' bir kosutluk anlamina gelir. Ulusalcilik, halkgilik, tam bagimsizhk ilkeleri
devletciligin de 6ziinii olusturur. Ulusun ve halkin yarari ve 'askeri zaferin ekonomik zaferle
taclandirilarak tamamlanmasi' 6n plandadir.

Kemalist devletgilik, ulus-devletin uluslararasi alanda cikarlarini ve bagimsiziigini koruyucu ve
gelistirici ekonomik gelisimini hazirlamak, halkin herhangi bir kesimini kayirmadan temel
gereksinimlerini -bireyin gelisimini sadlayici editim-kiltir hizmetleri de dahil olmak {zere-
saglamak amaglarina hizmet eder.



1930'lardaki Kemalist ekonomi uygulamasinda bu ilkelerin bltanligld kendini stratejik
sektorlerin kamulastirilarak ulus-devletin c¢ikarlari dogrultusunda gelistiriimesi ve 6rnegin
Sumerbank gibi kuruluslar kurularak gelir dizeyi dusiuk halk kesiminin madduriyetinin
giderilmesi ya da yurt capinda bir kooperatifcilik hamlesiyle tarimsal Uretimdeki aracihidin
ortadan kaldirmaya gidilerek, 'milletin efendisinin' emeklerinin gergek karsiligini almasinin
saglanmasi olarak karsimiza gikar.

Koy Enstitlileri uygulamasinin, toprak reformuyla birlikte ylritilememesi, yani bu egitim
hamlesinin sosyo-ekonomik paralelinin eszamanda gercgeklestiriemmemesi projenin sonunu
getirmistir. Proje, cikarlarini tehdit altinda goéren koéy adalarinin siyasi isbirlikgilerinin
girisimleriyle uygulamadan kaldirilmistir. Oysa devrimin kirsal alandaki uygulamasi, zaten
tarim kesimindeki adalik diizeninin er ya da geg sonunu getirmeye yonelikti. Koy Enstittleri
projesinin yarim kalmasi, dénemin siyasi yénetiminin zayif davranmasinin yani sira batinsellik
ilkesinin yeterince uygulanamamasinin bir érnegidir.

1930'lar Turkiyesi'nin dinya capindaki sayginhdi, emperyalizme karsi verdigi uzun soluklu
mucadele igerisinde, Osmanh borglarinin biytk bolimini Ustlenmesine karsin giristigi
kalkinma hamlesini, devrimin sosyal, kiltirel, siyasal, hukuksal, kurumsal alandaki ayaklariyla
paralel bicimde basariyla uygulamasina baglidir. Bugin icin de bu ilke gegerliligini
korumaktadir. Stratejik sektorlerde kamusal miulkiyetin varliginin korunmasi, ulus-devletin
oldugu kadar halkin da cgikarinadir. Son vyillarda 6zellikle azgelismis/gelismekte olan Ulkeler
Uzerinde ciddi bir 'kredi baskisi' olarak kullanilan 6zellestirme, sadece Tlrkiye'deki peskesci
uygulamasiyla dedil; bu tir yozlasmishk oérneklerinin cok daha az gorindigi Ingiltere gibi
gelismis Ulkelerde bile kamuoyu aleyhine sonuglar dogurmustur.

ingiltere'de telekomun 6zellestiriimesi (KIGEM, s.22) iddia olundugu iizere milkiyetin tabana
yayillmasini saglamadigi gibi, kirsal bolgelerdeki kar getirmeyen telekomUinikasyon
hizmetlerinin savsaklanmasini, tamamen is c¢evrelerine dénuk hizmet verilmesini ve bu
hizmetin fiyatlarinin yine kirsal kesimdeki gelir dlizeyini zorlayici diizeyde artmasi sonucunu
dogurmustur.

Aydinlanma 1923'lUn bir ¢ok sayisinda (say!r 7, 8, 10, 11, 17, 18, 22, 31, 34, 35) islenen
6zellestirmenin dogurdudu sonuclar konusuna daha fazla dedinmeden bugilin icin Kemalist
ekonomi ilkelerinin gegerliligi konusuna devam edelim.

1. Ulusal/Stratejik Cikarlarin Korunmasi:

Ulusal bir cagdaslasma projesi olan Kemalist ideolojinin ekonomik modelinin en 6nemli
ilkelerinden biri ulusalciliktir. Ulusal cikarlar Ustin tutan Kemalist ekonomi anlayisi, bugtnin
klresellesme ideolojisiyle bu nedenle derin bir geliski icerisindedir ve bu nedenle de devletgilik
ilkesi iceriden ve disaridan yogun bir yipratma bombardimani altindadir.

KIT yani Kamu Iktisadi Tesekkiilleri, Kemalist ekonomik modelin en &nemli araglarindan,
yapitaglarindan biri olma konumunu ginimizde de korumaktadir. KIT modelinde baz
aksakliklar vardir. Bunda, buglnki dizenin carpiklhiklarinin etkisinin yaninda, modelin
dogasinda olan yanhsliklar son derece masum ve g¢ozlimlenebilir boyutlardadir. 21. ylzyilda
Kemalist ekonomi politikasi, KiT'leri sistem hatalari ve istismar sansi en aza indirgenerek
yeniden yapilandirmalidir.

Ginumizde 6zellestirme propagandistleri ve kiiresellesme ideologlarinca yaratilan 'KIT
modelinin iflasi’ sdylemi koca bir yalan ve carpitmacadan ibarettir. KiT'ler bugiin, en bozuk
yonetildigi ve en cok siyasi istismara udgradigi donemde bile 6zel isletmelerden daha iyi
performans gdstermekte, bitin zorluklara karsin rant ekonomisine kaymis bir Tirkiye'de gok
6nemli Uretim ve hizmet gdrevlerini yerine getirmektedir. Korkut Boratav, Yakup Kepenek, Erol
Taymaz, Taylan Bali, Ilter Ertudrul ve M. Ali Candan tarafindan yapilan ve 1998 yilinda
aciklanan 'Turkiye'de Kamu Girisimciligi Sisteminin Ekonomik Dederlendirmesi’ raporunda,
yapilan incelemeler sonunda varilan sonuglari animsamakta yarar var (Mutlu DEMIRKAN
s.25).

Genel anlamda son yillarda KIT’in basarim géstergelerinde diizelme vardir.

1985-95 arasinda KiT'lere ulusal ekonomiden saglanan kaynaklar carpici boyutlarda
daraltiimistir. Istihdam ylizde 14, sabit fiyatlarla KIT yatinmlari ise yiizde 66 gerilemistir. Buna
kargin KIT sistemi ylizde 5'e yakin bir tempo ile blyilyebilmistir. Emek verimi yiikselmis ve
artis orani bakimindan 0zel sektér geride birakilmistir. 1985'te isci basina katma deder



KiT'lerde ézel sektériin 1.7 misli iken bu oran 1995'te 3 misline gikmistir.

Ayni raporda, kaynak israfi ve verimsizligin milkiyet bicimine degil, kurulus yeri, eskilik/yenilik
gibi mulkiyet-disi etkenlere bagli oldugu ekonomik bir model uygulanarak gosterilmekte, ayrica
Ozellestirmenin yol actigi bazi olumsuz sonuglara da yapilan inceleme ve dederlendirmeler
baglaminda yer verilmektedir.

Son vyillarin ydnetimlerinin batlin kosteklerine ve 0&zellestirme propagandasina gerekge
yaratmak igin yapilan onca yaniltici, carpitiimis aciklamalara karsin KIT modeli, ézel sektére
gore daha verimli ve etkin olarak islemektedir. Tabii ki Tlrkiye'yi rant ve talan ekonomisinden
tekrar dretim ekonomisine c¢evirmeyi amag¢ edinen Kemalist modelde, gereken yatirimlari
yapmalarina olanak kilinacak ve sistem hatalarinin en aza indirgenecedi bir KIT modeli,
ekonomik kalkinmanin ve sosyal devletin en 6nemli ayaklarindan biri olacaktir.

Bu arada sik sik sdyledigimiz birkac noktayr daha animsatmakta yarar var. Kemalizm, KiT
modelini genel sosyal ve ekonomik politikanin bir araci olarak kullanmaktadir. Kamu
isletmelerinin ekonomik, yani rekabetgi bir piyasaya yonelik olarak yapilandiriimalarina karsin
sosyal, stratejik amaglara da hizmet ettikleri unutulmamaldir. Yani halkinin blyutk bélima
aclik sinirinda gezinen bir llkede KIT sisteminin halkin temel gereksinimlerini karsilamak
amacina yonlendirilmesi, yani toplumsal yararin kar amacinin Uzerinde tutulmasi Kemalistler
icin bir gorev ve sorumluluktur. Bu popilist ya da politik bir girisim degil, aksine
azgelismis/gelismekte olan bir lGlkede sosyal devlet kurmaya kalkisan bir ekonomik model icin
kacinilmaz bir karardir. Zaten Tirkiye’de 1990’h yillarda artan bir bigimde Uretmek yerine
paradan para kazanmayi tercih eden 6zel sanayici tipi oldukga yayginlasmistir. Hikimetlerin
de politikalariyla destekledikleri bu olusum, 6zel sektdrld, genel politikalara yoéneltiime
anlaminda kolay givenilemeyecek bir konuma suiriklemistir. Turk 6zel sektéri, 1980 Oncesi
ithal ikameci modelde de sirtini devlete ve gumrik kapilarina dayamay! tercih eder
gérinimuyle bu imaji hak etmistir.

21. ylzyllda 6nemi daha da artan bicimde kamunun varolmasi ve yakindan desteklemesi
gereken stratejik alanlar simdi kisaca incelemeye calisalim:

- Enerji (iUretim, iletim ve dagitimi)

20. yy sonuna dodru Tirkiye, 21. ylzyihn Bati egemenlidi igin olusturulan enerji politikasina
yonelik bir yapilanma icine sokulmustur. Tirkiye'nin enerji politikasi tamamen Avrupa'nin
enerji koridoru olmasina yoénelik ve ulusal cikarlarinin aleyhine sekillendirilmistir. Enerji
piyasasini serbestlestirerek c¢okuluslu yabanci ve vyerli 6zel tekellerin eline birakilmasi igin
gerekli batin diazenlemeler, krizden krize savrulup duran Tirkiye'nin uluslararasi piyasadan
kredi almasi igin sart olarak sirilmuis, bu konudaki yasal/anayasal/altyapisal gerekliliklerin
yerine getirilmesi zorunlu kilinmistir. Cokuluslu sermayenin ‘kiresellesme ideolojisinin’
gudimundeki hikimetlerimiz de  Uzerlerine disen gdrevi layikiyla yapmaya
calismistir/calismaktadir. Ozellestirmeler hem 6énemli bir gelir kaynadi olan enerji KiT'lerinin
elden cikarilmasiyla ekonomik acidan hem de kontrolin vyerli/yabanci tekellerin eline
gecmesine olanak saglayarak stratejik acidan tehlikeler dogurmustur.

Enerji tretim ve iletimi agisindan 6zellestirmenin dogurdugu sonugla ilgili glincel bir 6rnek gok
ilging olarak ABD'den gelmistir. Ozellestirme politikalarinin bas savunucularindan olan bu
Ulkede, Kaliforniya eyaletinin elektrik Gretim ve dagitiminin ihale edildigi 6zel sirket yeterli
yatirnm yapmadigi, 6ncelikle kédra yonelik galistigi icin 2001 yilinin baslarinda bu eyalette 1
milyona yakin tuketici elektriksiz saatler ve gunler gegirmek zorunda kalmis, krizin ilk
gunlerinde trafik sinyalizasyon sebekesini de etkileyen kesintiler yiliziinden cok sayida kaza
olmus, milyonlarca dolarlik zarar olusmustur.

Enerji alanindaki 6zellestirmenin tiketiciye ydnelik zarar verici sonuglari bir yana cok biyutk
stratejik 6neme sahip bir sektdriin devlet kontroliinden gikmasi s6z konusudur. 21. ylGzyiln ilk
yarisi tamamlanmadan fosil yakit rezervleri 6nemli 6lglide azalacaktir. Tirkiye, kendi planlama
kurulu DPT'nin de katildigi 6ngortleri ve hesaplamalari dederlendirerek olusturacadi bir ulusal
dodgal kaynak planlamasi ve enerji politikasi uygulamak yerine Bati'nin bu alandaki cikarlarina
hizmet etmek yolunu segmistir. Kaynaklarin hizla erimesi nedeniyle enerji alaninin stratejik
Onemi 20. yluzyildaki 6nemini korumaktadir. Turkiye enerji politikasi, 21. ylzyil ve hatta daha
sonrasi icin planlanacak kalkinma politikasinin bir pargasi olmalidir. Teknolojiyi Ureten dlkeler,
bu alandaki yeni olusumlar, Uretim bigimlerini de vyapilabilir oldugu o&lgide hayata



gecirmektedir. Turkiye de AR-GE politikalari gergevesinde bu alana ydnelik galismalar yapmali,
yenilenebilir ve/veya yeni enerji kaynak potansiyeli konusunda ciddi bir birikime sahip
olmalidir.

- Haberlesme ve diger iletisim hizmetleri

Dinya Bankasi'nin basindan krizdeki Turkiye ekonomisinin basina atanan Kemal Dervig'in
'sahibinin sesi' olarak, hicbir devlet yetkilisine sormadan Washington'dan Tirk Telekom'un
ylzde 99'unun satilacadi aciklamasini yaptigi su gunlerde, telekomiinikasyon alanindaki
dzellestirmelerin dogurdugu sonuglara bir bakmakta yarar var. KIGEM'in sundugu bir
arastirma, bu konuda bize aydinlatici bilgiler sunuyor.

Bu alandaki 6zellestirmeler neredeyse yapildigi her (lkede, gelismis olsun olmasin, hemen
hemen ayni sonuglari dogurmus; tekellesme, issizlik, daha pahal hizmet, yatinm ve hizmet
dagihminda esitsizlik, kar getirmeyen alanlara yani distk gelirli bolgelere yénelik hizmetlerin
kesilmesi ya da azalmasi ve yabanci tekellerin denetiminde kontrol edilen bir iletisim sistemi.

Oneminin daha da iyi anlasildigi ve 21. yiizyilin en ¢ok yatirnm yapilan alanlarindan olan bu
sektorin, stratejik 6neme sahip olmadigini savunmak vyalancilik ve yanilticilik dedilse cok
blylk oranda bir saflik gerektirmektedir. Bu alanda devletin stratejik agirligini korumasi
kesinlikle gerekli ve son derece 6nemlidir. Stratejik 6nemi bir yana, son derece de karh bir
hizmet alani olarak telekomiiniskasyon sektérii, o kadar karli olmayan diger temel iletisim
hizmetlerinin saglanmasini finanse edebilmesi agisindan da 6nem tasir.

Turk Telekom, en gok kar getiren ve devlete en ¢ok vergi 6deyen kamu iktisadi isletmelerinden
biridir. Devletin altin yumurtlayan tavugunu yabanci tekellere bilerek ve isteyerek satmasinin
degil ekonomik, hicbir mantikli gerekcesi yoktur.

- Ulasim

Bir sosyal devlet igin ulasim, hedeflerini gergeklestirmek igin temel bir gereksinimdir. Clinkda,
ekonomik etkinliklerin islemesi mal ve insanlarin tasinmasina baghdir. Ulastirma politikalari,
ekonomi politikasinin bir pargasidir. Bulundugumuz cadda demiryolu ulasimi, ekonomik ve
glvenilir olma gibi agilardan énemini korumaktadir. Demiryollari buglin héla pek gok gelismis
Ulkede devlet kontrolindedir. Demiryolu hattinin stratejik 6nemi, yatirrm gereksinimi,
toplutasima hizmetinin k&r amacina dayanmadan yapilmasi ve uzun vadeli planlama
gerektirmesi bu alanda devlet tekelinin varlidini zorunlu kilmaktadir. Ingiltere’de 6zellestirme
sonrasi demiryolu ulasiminda etkinlik gésteren British Railways sirketinin gerekli yatirm ve
onarimi yapmadidi, slrekli fiyat arttirarak sadece kar amacina yonelik calistigi bilinmektedir ve
hatta Tony Blair hiikiimeti, meydana gelen sayisiz kazadan sonra bu sirkete ciddi Gltimatomlar
vermistir.

Ozellestirmenin doguracadi sosyal, ekonomik ve stratejik kayiplar ve zararlar bir yana, iyi
isletiimesi halinde hem ucuz hizmet verip hem de kar getirebilecek bu alani 6zel sektore
devretmek tamamen ideolojik bir tercihtir.

Havayolu ulasiminda da gelismis Ulkelerin mdilkiyeti ya da sirketlere yonelik yakin destedi
sirmektedir. THY ise O0&zellestirme kapsamina alinmadan o6nceki ve su andaki politik
uygulamalar nedeniyle ekonomik zarara siriiklenmis, hatta bu uygulamalar ugus guvenligini
riske atar dizeye ulastigi icin toplum saghdini da tehlikeye atacak duruma gelinmistir. Daha
THY Ozellestirimeden, devletin destekledigi 6zel havayolu sirketlerinin ne duruma dastugu
ortadadir. THY’ye verilmeyen sayisiz tesvik ve destedi arkalarina alan 6zel havayolu sirketleri
bu tesvikleri baska alanlara aktarmis, oteller, turizm isletmeleri agmiglar ve bu girisimlerinde
de basarili olamayarak kamu kaynaklarinin israfina neden olmuslardir. Bu alanda, hele
ondmuizde THY gibi Tlrkiye ve dinya capinda basarili hizmet veren bir 6rnek dururken kamu
egemenligine karsi ¢ikilmasi hig akilci degildir.

Denizyolu ulasimi da Turkiye'nin son derece genis olanaklari olmasina karsin kullaniimayan
alanlardan biridir. Denizyollarn da demiryollarn gibi ekonomik hizmet verilebilecek bir alandir.
Tersanelerin Ozellestiriimek ya da kapatiimak istenmesi bu alandaki &éngorisizlik ve
plansizigin bir baska érnedidir. Onemli ilerlemeler kaydettigimiz gemi sanayiini terk etme
ybninde verilen gabalar anlagilmazdir.

. Tarmm



Bu kadar genis capli, ¢cok yonli ve getrefilli olan bu alani bu yazinin sinirlan igerisinde ele
almak oldukca zor. Ancak Diinya Ticaret Orgiitii, AB, Diinya Bankasi gibi uluslararasi yaptirimci
orgutlenmelerin tarimda liberasyon igin yodun baski yaptigi bir dénemde oldugumuzu
animsayarak bu konuyu cok dikkatli dederlendirmemiz gerekiyor. Hikimetler, 6zellikle 1980
sonrasi uygulanan son derece yanlis tarim politikalari ile var olan ve énemli dlglide islevsel
sistemi de bozarak, bir zamanlarin kendi kendisine yeten nadir Ulkelerinden olan Turkiye'yi
tarimda disariya bagimli hale getirmislerdir. Et - Balik Kurumu, Sit EndUstrisi Kurumu, Tlrkiye
Zirai Donatim Kurumu ve tarimsal arastirma ciftlikleri gibi incelikle distnulerek gelistirilmis ve
son derece yararl islevlere sahip olan kurumlarimizin 6zellestiriimesi ve tasfiyesi Turk ciftgisini
ve tlketicisini perisan etmistir. Simdi sira glibre sektériindedir. Hayvancilik neredeyse
tamamen dldurdlmastar.

Uluslararasi antlasmalar gercevesinde 6zellikle ABD’nin énemli 6lglide tarimsal desteklemelerin
korundugu Avrupa ve Japonya’ya yonelik liberasyon baskisi sirerken Tirkiye bu alanda yine
her zamanki gibi kraldan gok kralci davranmak istemektedir. Dis kosullara siki sikiya bagli olan
bu dretim alaninda politik gikarlardan arindiriimis bir destekleme politikasinin sidrddrtlmesi
mumkiin ve gereklidir. Ote yandan halkgl ekonomi ilkesi cercevesinde dedinmeye calistigimiz
gibi tarimsal érgltlenmede iyi isleyen bir kooperatif modeli gelistirmek de son derece yararli ve
gelistirici olacaktir. Kooperatif model, devletin destediyle ama devletten bagimsiz olarak
ayaklari Uzerinde durabilecek bir model haline getirildigi ve dodgru tarim politikalariyla
desteklendiginde gida kithdi isaretlerini veren 21. yizyilda Tirkiye bu sansli oldugu alani gok
olumlu anlamda kullanabilecektir.

- Agir sanayi

Turkiye, daha c¢ok bastan pes ettigi bu alana yatirm yapacak kaynaklar yaratmak
durumundadir. Buglnki sartlarda her ne kadar iddiali gibi gériinse de Uretimi gergeklestiren
makineleri tGretmek anlamina gelen adir sanayiye yonelik yatinmlar, hem saglayacagi katma
deder bakimindan hem de stratejik avantajlari bakimindan devlet¢ci ekonomide 6Gnemini
korumaktadir. Belki kaynaklarin dagilimi agisindan belirli bir noktaya gelene kadar, belki daha
dislk yatirmla, yilksek katma deder saglanabilen alanlara yatirm yapilmasina (yazilim
sektort gibi) Oncelik taninabilir. Ancak dinya ekonomisinde sanayi sektoérl, 21. yuzyilda
varhgini korumaya devam edecektir. Bir anlamda ulusal bagimsizlikci tavriyla cokuluslu sirket
egemenligine karsi c¢ikis yapacak bir Glkede, ambargo gibi yaptirimlara karsi koyabilmek igin
belirli diizeyde adir sanayi kurulmasina gereksinim olacaktir.

- Savunma sanayii

"Bugiiniin cagdas silahli kuvvetlerinin icinde bulundugu alan, en son teknolojinin
kullanildigi ve cok kisa siirelerde yeni yeni savunma sistemlerinin gelistirildigi bir
alandir. Iste bu alanda séz sahibi olmak ve Ustiinlik kurmak icin cadin gerektirdigi
teknolojiler kullanilmali ve meydana gelen hizli gelismeler takip edilmeli ve
yaratiimalidir. Silahli kuvvetlerimizin gérevini yerine getirirken basarili olmasi igin
dis etkilerden bagimsiz olarak etkili ve glgli bir sekilde var olabilmesi ve bu
varligini sirdiirebilmesi gerekir. Bu ise ancak saglam temeller lzerinde yiikseltilmis
bir ulusal savunma sanayi ile gercek olabilir.

Kendi olusturdugu bagimsiz teknolojinin kullanildi§i savunma sanayi (riinleri ile
donattigi silahli kuvvetlerin verdigi glic sayesinde uluslararasi alanda etkinligini
arttirir. Bu so6zii edilenleri basaramayan (lkeler ise, 0Obliir (lkelerin teknolojik
egemenligine girecektir. Tirkiye 1.sinif (lkeler arasinda yer almak igin gercek
teknolojik glic olan 6zgiin ve ileri teknolojili triin gelistirebilme yetenegini kendine
hedef olarak secmelidir. Secilecek belirli konularda, Israil'de oldudu gibi Tiirkiye'de
de Turk muhendislerinin uygun maliyet-performans-zaman parametreleri icinde ileri
teknolojiler gelistirebilecegi ASELSAN'da kanitlamistir.” (Biilent TUTKUN, s. 34)

. Finans

Kamu bankalari, Gretime kaynak olusturmak, glicsiz Ureticilere (cgiftci ve klclk esnaf gibi)
ucuz kredi saglamak gibi cok 6nemli islevler Gstlenmistir. Ancak buglin bitin sistem oldugu
gibi, kamu bankacilik sistemi de yozlasmis, bu sektér her tir kirli gikar iliskisine kaynak yaratir
hale gelmis, halkin tasarruflari sayisiz kereler ve gesitli sekillerde peskes gekilmistir. Ancak hala



en liberal gériunenler de dahil olmak Uzere pek cok gelismis llkede kamu bankalarinin payi
Turkiye'dekinin oldukca lzerindedir ve sistem etkin bir bicimde kullanilabilmektedir. 21. ylGzyila
yonelik bir ekonomik modelde, kamu bankalarinin ulusal c¢ikarlar kapsaminda ¢ok daha cesitli
sekillerde kullanilmasi da mimkdndar.

- Sosyal giivenlik

- Dogal kaynaklar
- Demir-gelik, mekanik imalat sanayii

- Kimya sanayii

Yer sinirlamasi nedeniyle bu yazi kapsaminda, devletin ekonomik varligini korumasi gereken ve
21. yuzyillda strateji énemini sirdidren bu alanlari sadece baslk olarak vermek durumunda
kaldik.

2. Tam Badimsizhk:

Kemalist ekonomi politikasi, elbetteki anti-emperyalist bir savasim Uzerine kurulmus Tirkiye
Cumhuriyeti'nin ulusal bagimsizligini saglayici ve koruyucu bir nitelikte olmalidir. Bagimsiz
olmak dis diinyayla bitin iliskilerini kesmek degil, bu iliskileri ulusal cikarlara uygun bir sekilde
kontrol edebilmektir. Tlrkiye'de ydnetimlerce izlenen dis ekonomik iliskiler politikasi tamanen
yaltaklanma esasi (zerine kurulmustur. Ozellike AB'ye girme tutkusu yéneticilerimizin gdziini
boyamis, AB'nin belki ciddiye bile almadigi bu vaat ugruna ulusal c¢ikarlardan 6dun Uzerine
oédin verilmigtir.

"Gdmriik birligi antlasmasinin imzalanmasindan bu yana gecen siirede Tiirkiye
beklentilerinin hicbirini alamadi, ancak antlasmanin yarattigi sorunlar sebebi ile
ekonomik anlamda Tiirkiye'de sikintilar bas géstermeye basladi. Ucuz isgdcinu
yatirrmlarla teknolojiye ceviremeyen Tirkiye bu firsati montaj enddstrisine
dénisme tercihi seklinde elinden kaciriverdi. Bu antlasma ile Tirkiye ihracat
patlamasi yasayacak, (ilke zenginlesecek, yatinm cenneti olacak hayalleri
kuruluyordu. Yillar gectikce ihracat yerine ithalat patladi. Yolu gézlenen yatirimcilar
ise yatirnm degil ticareti tercih ettiklerini gosterdiler" (Galip ARBAK, S.30).

AB'nin, Turkiye'ye Kibris ile Avrupa Glvenlik ve Savunma Kimligi konusunda oynadidi oyunlar,
birligin Turkiye'yi tam Uyelige alma niyetinin olmadigdini acikca gostermistir (Kaan OGUT, s.
32). Turkiye, bu konudaki onursuzluguna son vermeli, AB'ye karsi hakkini aramali, gerekirse
gumrik birligi antlasmasini feshetme kararihidini da go6sterebilmelidir. Turkiye'nin tek
secenedinin Avrupa olmadigi bir kez daha animsanmali, stratejik ve ekonomik gikarlar iyi
hesaplanmalidir.

Bugiin azgelismis/gelismekte olan Ulkeler, egemenligi kayitsiz sartsiz merkez kékenli cokuluslu
sermayeye veren kiliresellesme ideolojisinin uluslararasi mesrulastiriimasi projesiyle ve ellerini
kollarini baglayacak yeni liberallesme politikalarini, cok kapsamli bir plan dahilinde (6zellikle
azgelismis Ulkelerde kamunun ekonomideki rolindn her bicim ve anlamda ortadan kaldirilmasi
paralelinde) dayatan ulusoétesi 6rgitlerin cizdigi bir yeni ekonomik diizenle karsi karsiyadir.

Bu dizene uyum sadglamaya galismak ve ulusal c¢ikarlardan 6din Ustine 6din vererek ulus-
devletin tasfiye slirecine seyirci kalmak hatta bu slireci desteklemek Kemalizmi rafa kaldirmak
anlamina gelmektedir. O halde gunimiz kosullarinda Kemalizmin ekonomi politikasi bu
cokuluslu sermaye ve onun c¢ikarlarini koruyan uluslararasi kuruluslarin/anlasmalarin
egemenligine ve onun dayattigi ekonomi politikalarina karsi gikmak durumundadir.

Buginliin Tirkiyesi'nin bunlari yaparken karsilasacadi baslica zorluklar neler olacaktir?
Oncelikle Diinya Ticaret Orgiitii'niin yeterince gelismemis pazarlari sanayilesmis ulkelerin, yani
cokuluslu sirketlerin hizmetine agmak igin hazirladidi liberallesme programina bir dur denmesi
gerekecektir. IMF'ye, recetelerine, kredi notlarina hayir demek... Avrupa Birligi'ne 6din Ustline
6den vermekten vazgecmek? Uluslararasi tahkim gibi ¢cokuluslu sermayenin bir tGlkeye girmek
icin artik sart kostugu kriterleri kabullenmemek... BGtlin bunlari yapmak, yeni emperyalizme
ciddi anlamda kars! bir tavir sergilemek, ambargo gibi (basta tabii ki ABD olmak Uzere) siyasi
ve ekonomik yaptirnmlari, dinya ticaretinden soyutlanma gibi riskleri beraberinde getirecek
midir? Dogal olarak evet. Ama bitlin bunlardan elde edilecek zarar, emperyalizmin bugline
kadar bizden aldiklarindan ve almakta olduklarindan fazla midir?



Tabii ki burada egemen sermayeye karsi cikistan kastimiz sézde bir karsi koyus dedgil,
donanimh ve planh bir karsi koyus. Ulusal kaynaklarin édnce ulusun gereksinimleri icin ve adil
bir bicimde kullanilabilmesini saglamak, bu basarildiktan sonra da bariscil amaglarla diger
Ulkelerle isbirligi yapmak. Karsi koyusu gugli bir ekonomik yapilanma ve modelle saglam
temellere oturtmak. Hedef bu gsekilde belirlendikten sonra bir yandan rekabet giclni
arttirmaya, dinyanin gelecedine sekil verecek teknolojileri ve Uretim bigimlerini gelistirip
kullanmaya galisarak bir yandan da ulusal gikarlarin gokuluslu sermayenin gikarlari karsisinda
itirazsiz feda edilmesine karsi koyarak, yani pazarlik glicimiziu kullanarak uluslararasi arenada
s6zu dinlenir bir asamaya ulasmamiz gerekiyor. Bu; c¢ok yoénlid, cok amacgh ve bdtin
asamalarinin birbirine kosut ilerlemesi gereken bir toplum mihendisligi projesi gerektirir.
Boylesi bir proje ise uygulama teorigi agisindan Kemalist ideolojinin temel noktalarindan biridir.

Kemalist ekonomi gliinimiz kosullarinda, bdyle bir ekonomi-politik hedef belirleyip, ayrintili bir
kalkinma plani ile bu hedefe (ginimiz kosullarinda ekonomik badimsizliga) ulasmaya
calismahdir.

"21. ylzyillda, dinyanin yeni paylasimina ve emperyalizmin gbémlek degistiren
dokusuna karsit savin tim kuramsal ve kurumsal yanitini Kemalizmin ilkeleri icinde
arayip bulmak olanakhdir. 21. yizyilin getireceklerine uyum saglamay: degil temel
noktalarda karsi cikmayr 6éngoérmektedir Kemalizm. Tirkiye yeni emperyalizme
sadece genis isglicii ve dogal kaynaklari ile degil, fakat ayni zamanda, bunun kadar
o6nemlisi, Kemalizmin kuramsal yapisiyla da karsi koyabilir.

Bir giin yukarida betimlemeye calistigimiz senaryo gerceklestigi ve kiiresellesmenin
yoksul llkeleri daha da yoksullastirdigi gercedi ortaya ciktigi ve emperyalizme karsi
blylik ulusal tepkiler yogunlastiginda, Kemalizmin yoksul llkeler birlikteligine iliskin
stratejisi, evrensel nitelik kazanacaktir. Yurt ici sémdlrlye karsi emekten yana
halkgi ve devletgi politikalari giindeme sokmak ve emperyalist globallesmeye karsin
, 'yoksul llkeler kiresellesmesi’ segenegine islerlik kazandirmak gibi." (Ali Nejat
OLCEN, S.23)

3. Halkcl ekonomi yapisi - sosyal devlet:

Klresellesme ideologlarinin vurgu yaptiklari bir konu da sosyal devlet olgusudur. Clnkl sosyal
devlet, kamunun ekonomik etkinlikler alaninda agdirhgini blyik olmasini gerektirir ki, gokuluslu
sirketlerin egemenligini ilana hazirlandidi 21. yuzyil kosullarinda, yaratmak istedikleri ortamla
taban tabana zit bir nitelik tagsimaktadir.

"Atatdrk'dn devletcilik politikasi, sosyal devlet ilkesinin hayata gecmesi bakimindan
da 6nem tasir. Bu politika sayesinde, halkimiz, parasiz okul ve saglik olanaklarina,
ucuz demiryolu ulasimina, ucuz seker ve Siimerbank (riinlerine kavusmak ydniinde
o6nemli olanaklar elde etmistir. Liberalizm, neo liberalizmin adi altinda diriltiimek
istenmektedir. Bunun icindir ki 19. yldzyill vahsi kapitalizmini yeniden
canlandirabilmek icin, sosyal deviet, demokrasi ve ulusal devlet tehdit altindadir.

Bunun icindir ki Cumbhuriyetin temelini olusturan, egemenlik kayitsiz sartsiz
ulusundur ilkesi, uluslararasi sermayenin kayitsiz sartsiz egemenligi altinda bir
kliresel totalitarizm déneminin baslatiimasi yolunda ayak badi olarak verilmektedir."
(Alparsian ISIKLI Say1.22)

Ignesini bile disaridan getirmek zorunda olan ve halkin bir dilim ekmede muhta¢ durumda
oldugu bir donemde iktidara gelen Kemalist modelin, o dénemde halkgl bir ekonomi modeli
uygulamasi ne kadar gerekli ise gelir dagihmi carpikhidinin inanilmaz boyutlara ulastigi, halkin
blyuk bir kesiminin giderek yoksullastirildigi glinimuz Tirkiyesi'nde de o kadar gereklidir.

"Kemalizmin devletgilik anlayisinda, halkin ekonomik ve toplumsal gelismesini ve
gbénencini, serbest piyasanin tercihlerine birakmak s6z konusu degildir. Fiyat
spekilasyonlarinin ~ 6niinli almanin, enflasyonist baskilarin gelir dagilimini
zedelemesine engel olmanin yanisira, kaynak kullanimini kar amacina gére dedgil,
toplumsal yarar gézeterek ve o nedenle sosyal adaleti gerceklestiren bir islevi vardi
devletcilik anlayisinin.” (Ali Nejat OLCEN, S.23)



Halkgl ekonomi ilkesinin 6nemli bir uygulama araci da hem bu niteligi hem de ekonomik
avantajlar nedeniyle kooperatifciliktir. Mustafa Kemal Atatlrk'in yasarken bizzat ilgilenerek
Uzerinde durdugu kooperatif modeli, yine gliniimlzde yozlastiriimistir. Sistemin dogasinda olan
bazi aksakliklarin da yanlis uygulamalarla blylk boyutlara varmasina izin verilmistir. Oysa
cogu gelismis Ulkede 6zellikle tarimsal alanda, son derece basarili kooperatif uygulamalari hala
varligini korumaktadir. Entegre bir sistem olarak gelistiriimesi ve uygulanmasi gereken
kooperatif model, devletin korumasi ve destedini almakla birlikte kendi ayaklar lGzerinde durur
bir hale getirilerek, Ureticiden tliketiciye giden vyolda gereksiz yere aracilara aktarilan
kaynaklarin kazanilmasini sadlayacaktir. Etkin isletilecek bir kooperatifcilik modeli, lretici ve
tiketici haklarinin korunmasi acisindan en énemli rollerden birine sahip olmak sifatiyla halkgl
ekonomi ilkesinin temel yapitaslarindan biridir.

1970'li yillarda ortaya atilmasina karsin artik pek fazla tartisiimayan, halkin kendi yonetiminde
tasarruflarini birlestirerek, yatirrm-Uretim kararlarina doénustiirmesine olanak taniyacak Halk
Sektori fikri de bu anlamda dederlendirilebilecek bir proje olabilir.

“Siyasal alanda kendi kendisini yéneten halk modelinin adi demokrasi ise, ekonomik alanda
halkin kendi kendisini lretici duruma getirmesinin adi da halk sektéridir. Halkin demokrasisi,
halkin (retime dogrudan katiimi ve Uretim araglari edinmesi, lretim kararlarindaki 6zglrliga
ile pekisir”, (Ali N. Olgen -Séylesi, s.30)

Bu arada yazinin kapsamina girmese de dedinmeden gegemeyecedimiz bir konu da sosyal
politikalardir. Kiresellesmenin artisiyla gokuluslu sirketlerin ve onlarin hizmetindeki uluslararasi
kuruluslarin kontroliinde sosyal politikalar son yillarda giderek artan bicimde yipratilmakta,
sirket haklari galisanlarin kat be kat Ustinde tutulmaktadir. Turkiye’de oldugu gibi diinyada da
son vyillarda calisanlarin orgitlenmesi ciddi bicimde sekteye udratilmis ve emek karsiti
politikalarla genis halk Kkitlelerinin sorunlari hep geri plana atilmistir. IMF politikalarinin
uygulandigi onlarca Ulkede, taban sirekli fedakarlik beklenen ve somirilen kesim olmus,
ekonomik anlamda giderek geriletilmistir. Sendikalar ciddi anlamda kan kaybetmis ve
etkisizlesmistir. Buna karsin 0Ozellikle 6zel sektérde calisanlarin  sendikal haklarini
kullanmamalari igin gesitli baskilar yapilmaya devam edilmektedir. Turkiye'de ve diger
azgelismis/gelismekte olan (Ulkelerde, gelir dadihmi ugurumunun son vyillarda giderek
blylmesinin temel nedeni budur.

4. Kalkinmada bdlgesel esitlik:

Turkiye Cumbhuriyeti'nin  kuruldugundan bu yana c¢o6zimleyemedigi Ulke iginde bdlgesel
ekonomik gelisim farkhhdi, ginimuizde de varligini ve 6nemini korumaktadir. Birgok Ulkede
varolan esitsiz boélgesel gelisim olgusu, stratejik bir konuma sahip Tilrkiye'de farkh politik
amagclara da malzeme edilmektedir.

Bugiin Tirkiye Uretiminin beste biri Istanbul'da, ylizde 40" da Marmara Bélgesi'nde
yapiimaktadir. Bu durum, 1970'li yillarda hizlanan bir bicimde i¢ gd¢ olgusunu da getirmis,
plansiz kalkinmanin baslica sorunlarindan biri haline gelmistir. Kemalist ekonominin, 1930'larda
bélgesel esitligi saglama amaciyla da kullandi§i KIT modelinin etkisizlestiriimesi ydniindeki
cabalar da bunda etkili olmus, zaten yeni yatirimlara ve lretime ydnelik olmayan son yillarin
ekonomi politikalariyla icinden gikilmaz bir hal almistir.

Kemalist model, ulusal gikar ve halkgilik temeline dayanmasi nedeniyle yeterince gelismemis
bolgelerde, o bdlgenin kaynaklarini kullanici, gerekirse yeni kaynaklar yaratici bir politika ve
plan izler, izlemelidir. Turkiye'nin geri kalmis bdlgelerinde, 'ylzyillardir 6zel sektdrce
yapilmamis yatinmlar' 1930'lar Tlrkiyesi’'nin gic¢ kosullarinda yapilmistir. Kemalist modelde
kamusal girisim, kalkinma hamlesinin merkezine oturtuldugu igin 06zel sektorliin, kar
getirmeyecedi icin yapmadigi yatirimlan bile finanse etmeyi gerekirse goze alir. Esas olan,
Kemalizmin akilci 6zt nedeniyle bu yatinmlari verimli hale getirecek yollari bulmaktir. Ancak
tamamen olumsuz kosullarda, caresiz kalindiginda bile 'toplumsal yararin' ekonomik yarardan
Ustlin tutulacadi géz ardi edilmemelidir.

5. Planlamacilik:

Kemalist ekonominin temel ilkelerinden biri de planlamadir. Planlama, Kemalist devletgiligin
1930'larda oldugu kadar gunimiz ekonomi politikalarinin da vazgegilmezidir. Devletin bazi
sektorlerde stratejik amaclarla kimi zaman da sosyo-politik alandaki amaglar igin gerekli
kaynaklari yaratacak kazanch alanlarda varhidgini korudugu bir ekonomik sistem 6neriyorsak,



planlamanin bu modelin temel yapitaslarindan biri olmasi da kaginilmazdir. Modelin 1930'l
yillarin zor kosullarinda tikir tikir islemesini ve bltin dinyayl hayrete diserecek bir basari
gOstermesini saglayan, akilci planlama ve planlara yonelik sadakattir.

"Ozel sektér yatinmlarinda maksimum kazang ilkesi s6z konusuyken, kamusal
yatinmlarda "toplumsal yarar" ve "minimum maliyet" O&lcltleri gecerli olur.
Kemalizmin devletcilik anlayisindaki "planli ekonomi siyaseti”, devlet merkezli degil
tersine kaynak kullaniminin hangi sektérlerde sanayilesmeyi saglayip saglamadigini
ortaya cikaran demokratik plan anlayisidir. 1. (1932) ve 2. (1936) Sanayi
Planlarinda programa alinan yatinmlarin tuimd, o tarihe kadar hicbir (lkede
benzerine rastlanmayan bir anlayisla, verimlilik hesaplarina dayandirilmisti. Mustafa
Kemal'in ekonomi siyaseti, kaynaklarin nesnel ldretime déniismesini 6ngériyordu ve
simdiki gibi reel (lretken,nesnel) ekonomi, parasal ekonominin arkasindan
siirtiklenir duruma gelmemisti.” (Ali Nejat OLCEN, s.23)

6. Bilim-Teknoloiji Politikasinin Oziimsenmesi:

21. ylzyihin getinlesen uluslararasi rekabet kosullari nedeniyle, olusturulacak Kemalist bir
kalkinma planinin da en dnemli ayaklarindan biri devletin bizzat belirleyici, bazen yapici/Uretici
ve bazen de destekleyici/yol gdsterici olarak girmesi kaginilmaz olan bilim-teknoloji
politikalandir.

Saglam bilim-teknoloji politikalariyla bltlinlenen bir ulusal kalkinma programina duyulan
gereksinim ortadadir. Ginimuzde teknoloji alanindaki hizli gelisim, kalkinmanin en énemli itici
glcudar. 20. yluzylda ekonomik gelismenin kaynak Ustunligine dayanan yapisi, yerini
teknolojik bilgiye birakmaktadir. Teknolojik yenilikler, Grin ve hizmet Uretiminin miktar ve
kalitesini arttirmakta, yeni endistri dallarinin ve yeni is alanlarinin dogmasina yol agmaktadir.

Gelismis Ulkelerin bilim ve teknoloji politikalarinin nasil oldugu, bu Ulkelerde devletin bu alana
etkisinin nasil ve ne kadar oldugu dergimiz yazarlarindan Musa Yasar'in o6zellikle 30.
sayimizdan baslayarak Uzerinde durdugu ve sistematik bir bigcimde ortaya koydugu bir alandir.
Buna badh olarak Tirkiye'nin buglin sahip oldugu kosullari, zayif bilim ve AR-GE Uretimini
gelistirmek icin neler yapmasi gerektigi ortaya cikmaktadir. Ulusal bir ekonomi politikasinin
olusturulmasinda, devletin, diger alanlar bir yana, O6zellikle bilim-teknoloji alaninda stratejik
olarak belirlenen hedeflere yoénelik olarak dizenleyici dnlemler almasi, bu alana kaynak
yaratmasi ve aktarmasi kaginilmaz bir gerekliliktir.

Tilrkiye'nin, "Ekonomik faaliyet alanlarini biitiinlyle degisime udratma ve hatta, daha énce var
olmayan yeni ekonomik faaliyet alanlari yaratma yetenedini iceren jenerik teknolojilere"
yatirnm yapmasi gerekmektedir. Jenerik teknolojiler, sosyo-ekonomik gelisme ve katma deger
yaratmada oncllik etme, rekabet giclnde stratejik 6nem tasima ve "bilim ve AR-GE yogun"
olma ozellikleriyle 21. ylzyila ait bir ekonomik kalkinma hamlesinde adirlikli yer almasi
gereken alanlardir.

"Siradan, pasif, defansif bir bilim-teknoloji-sanayilesme politikasinin anlami yoktur.
Farki kapatmak, yani atihm yapmak icin yetersizdir. Hedef, agresif, az zamanda ¢ok
sey yapmayi kendine ilke edinmis, ancak hayalden uzak, ayaklari yere saglam
basan, orta ve uzun vadeli hedeflerin yer aldiji, araglarin belirlendigi bir atiim
politikasinin hayata gecgirilmesi olmalidir.”" (Musa YASAR, s.30)

"Ulusal yenilesme politikasi, ginimizde bilgi ve teknoloji agirlikli bir yeni dizleme
tasiniyor ve bu alanda da tam bir blitiinsellik gésteriyor. Birikimin, bilim ve teknoloji
boyutunu éne cikariyor; béyle olunca da fiziksel sermaye kadar, belki ondan da
6nemli olarak emegin niteliksel gelisimine, yani caddas egitime ézel bir énem
verilmesini gerektiriyor. Ekonomik birim ve isletmelerin en yeni Uretim tekniklerini
kullanmalari; teknolojinin disalimiyla yerli kullanimi arasinda uyum saglanmasi ve
llke icin en uygun teknolojinin transferi; cevreye ve tlketiciye duyarl (retim kamu
kurum ve kuruluslarinin etkinlik, verimlilik, yansizlik ve diristlik ilkeleriyle yeniden
yapilandirilmasi; egitim ve kiltir kurumlarinin bu stirece etkin bir bicimde katilimi,
kisaca ulusal yapinin tim birimleriyle yenilesmesi 6ngériiliiyor.

Kidresellesme, ulusal gelisme politikalarin 6nemini azaltmiyor, tam tersine artiriyor.



Ancak ulusal gelisme politikalari dedisik bir diizleme kayiyor; cok boyutlulasiyor,
sanayilesme kavrami bilim ve teknoloji ile yepyeni bir icerik kazanmis bulunuyor.

Kuresellesme ile gelismeci devlet kavrami, toplumun bilim ve teknoloji alaninda
glclenmesine dayali yeni bir diizleme tasiniyor. Gelismis (lkelerin agik ya da kapali
bir bicimde uyguladigi ulusal yenilesme politikalarinin gelismekte olan (lkeler igin
de éncelikli, ancak dedisik nitelikli olmasi kacinilmazdir. Oncelik konusu acik;
gelismekte olan bir ekonominin énde gidenlere yetismesi ya da onlari yakalamasi,
yasamsal bir 6nemde olmak (zere, ulusal politika dizenlemelerini gerektirir. Ulusal
yenilesme politikasinin serbest piyasa mantigiyla uyumu, gelismis ekonomilerde
kolayca saglanabiliyor. Clnkl, o dlkelerde gelismenin ekonomi-disi altyapisi,
kurumlari, kdltlr, sanat ve oézellikle de bilim ve teknoloji yeterlilikleriyle, énceden
olusturulmus bulunuyor. Sidrecin temelini olusturan insana yatinmin &ndndeki
engellerin kaldirilmis olmasi, kuskusuz blylik bir 6n kazanimdir. Ulusal yenilesme,
bilim ve teknoloji eksenine kolayca oturtuluyor. Sorun, gelismekte olan Ullkelerin
uygulayacaklari ulusal yenilesme politikasinin icerigine ya da niteliginde
digimleniyor. Burada bir nokta oldukca aciktir: Gecmiste, hicbir ulusal ekonomik
gelisme, katiksiz serbest piyasa kosullarinda gergeklesmemistir. Bu noktanin alti
cizildikten sonra tartisilan azgelismis/gelismekte olan ekonomilerde nasil bir ulusal
yenilesme programinin uygulanacagidir. Cumhuriyet ekonomisinin bu konuda
soyleyecedi ¢cok sey var." (Yakup KEPENEK, s. 27).

Bu arada dergimizin cesitli sayillarinda zaman zaman s6zi edilen ve 31. sayida daha ayrintili
anlatilan Sayisal Piyasa Projesi de kicliimsenemeyecek kadar onemli ve ulusal ekonomi
politikasinin olusturulmasinda dikkate deger bir segenek olarak karsimizda durmaktadir.

"Sifirdan baslamaya en yakin kaotik ortam bu dlkenin elindeki blylik sans olabilir.
Geng ve az bir kaynak aktarimi ile kolayca ydnlendirilebilecek bir niifus, kararli bir
hamle ile beklenmedik bir sekilde icinde bulundudu umutsuzluk ve bosvermis
amacsizliktan, tek tek bireylerin ve tdm organizmalarin blylime ve kazancg
glidimine gecebilir. Bdyle bir atihm icin yukarida da ipuclari verildigi gibi
ybénelinmesi gereken nokta, bilisim teknolojileri ve ekonomik-toplumsal hayatin ic
ice gecirilmesi ile sadlanacak sayisal piyasa projesidir. Sistemin sa¢ ayadi olan (c¢
unsur; Codrafi Bilgi Sistemi, Sayisal Kimlik ve Sayisal Paradir." (Alper Isin
DURAN, s.31).

Sonug olarak iyi bir sistem kurup, iyi islemesini sagladiginizda istismar orani da en aza
inecektir. Tabii ki boyle bir sistemin kurulmasinda oldugu kadar isletiimesinde de idealist bir
Kemalist kadroya duyulan gereksinim ortadadir.
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