AYDINLANMA 1923

NEOKLASIK IKTIiSAT KURAMININ GENEL
CERCEVESI ve ELESTIRISI

Hasan DUDU*

1. Giris

Cumbhuriyetin kurulusunu takip eden 15 yilda uygulanan politikalar incelendiginde,
giiniimiizde baskin olarak iktisadi ¢aligmalara yon veren ve ana akim olarak kabul
edilen neoklasik iktisat kuraminin bu politikalar1 ve onlarin bagarisini agiklayamadigi
goriilmektedir. Bu yazida elinizdeki derginin dnceki sayilarinda pek ¢ok kez incelenmis
olan bu politikalarin yeniden incelenmesi yerine, bu politikalarin tamamen ters distigi,
giiniimiizde sadece Tirkiye’de degil, tim diinyada “tek bilimsel iktisadi kuram” olarak
dikte edilen, iktisadi politikalarin temeli olan neoklasik iktisat kuraminin nasil
cliritilmekte oldugunu anlatacagiz. Sonugta da son 20 yildir Tirkiye’ye ‘disa agilma
adi altinda’ dayatilan IMF politikalarina karst ¢ikmanin sadece ideolojik bir mesele
olmadigini fakat ayni zamanda bilimsel bir sorumluluk oldugunu gosterecegiz.

2. Neoklasik iktisat kuraminin Dogusu ve Temelleri:

Neoklasik iktisat kuramiin elestirisine baglamadan 6nce kuramin ortaya ¢iktigi
donemden ve boyle bir kurama neden ihtiyag duyuldugundan bahsetmek yerinde
olacaktir. Neoklasik iktisat kurami 1870°1i yillarda gergeklesen marjinalist devrimle
baslamistir’.O yillarda Avrupa c¢ok ciddi bir iktisadi ve siyasi bunalimin tam
ortasindaydi. Kapitalist sistemin hizl1 ve sinir tanimayan biiyiimesi, hemen hemen tiim
piyasalarda oligopolistik' ve tekelci yapilarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustu. Bu da
iiretim teknik ve iliskilerini ¢ok hizli bir degisime ugratarak toplumsal diizende ¢ok
ciddi bir sarsmti meydana getirdi.” Sirketlerin i¢ yapisi tamamen biirokratik ve
hiyerarsik bir orgiitlenme modeli ile degisime ugrarken sinifsal gatigmalar eskisinden
¢ok daha derin bir bigimde toplumsal barisi tehdit etmeye baslamisti. Diger taraftan
uluslararasi iktisadi hayatin her alaninda iilkeler arasi ¢ekisme tam anlamiyla vahsi bir
hal ald1 ve biiyiik giiglerin somiirge arayisi bir ¢ilginliga doniistii. Daha evvelden
uygulamaya konmus olan altin standardi" ise Kita Avrupa’sinda deflasyonu
koriiklemekteydi.®> Kapitalizm ¢ok hizli bir biiyiimenin ardindan, bir o kadar hizli bir
soguma evresine girmisti.

1870’lere gelindiginde, ozellikle Avrupa’da, yukarda bahsedilen bunalim tiim
uluslarin tiim smiflart tarafindan derin bir sekilde hissedilmekteydi. Insanlar yavas
yavas Marksist sdyleme yonelmeye basliyorlardi. Klasik iktisadin elestirileri arasinda
Marksizm’i digerlerinden aywan ¢ok onemli bir 6zelligi vardi.® Marksizm, klasik
iktisad1 kendi silahiyla vuruyor ve klasik iktisadin emek deger kuramimi kapitalist
somiiriyli aciklamak i¢in kullaniyordu. Bu nedenle Marksist elestiriler o donemde
bilimsel olarak kabul ediliyor ve nemli bir yere konuluyordu. “Eger Marx’in dedigi
gibi komiinizm hayaleti bir donem Avrupa'nin iizerinde dolastiysa bu kesinlikle 1870°li
yillarda olmustu.”” Avrupa’nin egemen cevreleri, Adam Smith’in goriinmez elinin nasil

* Bogazici Universitesi, Iktisat Béliimii Ogrencisi

" Oligopoli piyasaya yapilan arzin biiyiik bir kisminin az sayida (iki-bes aras1) tedarikgi tarafindan yapilmasidir.

i Altin standards, fiyatlara istikrar saglamak igin uygulanan ve paranin degerini altin cinsinden sabitleme temeline
dayanan politikalardir. Merkez bankas1 konumundaki kurum belirtilen degerlerden paray1 altina ¢evirmeyi taahhiit
eder. Bugiin uygulanan sabit kur sisteminin temelini olugturmaktadir.
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olup da boyle bir karmasaya yol actigini, ¢ok giivendikleri piyasa ekonomisinin nasil
olup da basarisiz oldugunu diigiiniirken -birilerinin olanlar1 ekonomik biiylimenin
nimetlerinden faydalanamayan halka anlatmasi gerekiyordu- marjinalist devrim bir can
simidi gibi kapitalizmin imdadina yetisti.

Daha sonralari, 1870’lerde Meger, Walrass ve Javons’un onderliginde gelisen
hareketin gergekten bir devrim olup olmadigi,® veya kendilerine verilen “neoklasik”
ismin Onerdigi gibi klasik kuramin devamu veya “yeni siiriimii” olup olmadigi ¢ok
tartistlmissa da™, kesin olan sey bu hareketin 19.yy’in sonlarindan itibaren iktisadi
paradigmay1 kokiinden degistirmis oldugudur. Marx, Ricardo ve Smith’in goriisleri
etrafinda degisik kollardan geligsen klasik iktisat kuraminin en 6nemli giindemi biiyiime
sorunuydu. Neoklasik iktisat kuramu ise yarattigi paradigmanin kalbine smirh
kaynaklarin paylasilmasi sorununu koymustu. ™ Bu temel fark disinda neoklasik iktisat
kurami klasik kuramdan alti 5nemli noktada ayriliyordu:’

a) Neoklasik iktisat kuramimin ana fikri daha sonradan Samuelson tarafindan
soyle ifade edilmistir: “Biitiin iktisadi problemlerin temelinde basit bir prensip vardir:
Belirli kisitlamalar altinda maksimizasyon yapmak.” Bu anlayis iktisat problemlerinin
¢ok basit bir mekanik soruna indirgenmesi anlamina gelmektedir. Neoklasik iktisat
kurami bu cercevede tiim iktisadi hayatin, iktisadi iinitelerin iktisadi iligkilerden elde
edecekleri fayday1 (veya kar1) maksimize etmesine dayanmaktadir.

b) Giiniimiizde hala etkisini siirdiiren faydact siyasi iktisat ¢ergevesinde yeniden
formiilize ettikleri deger kurami ve azalan marjinal fayda hipotezi klasiklerden farkli
olarak ortaya koyduklari en énemli yaklasimlardir. Bu sayede insan davranigini akilei
hesaplamalarla fayda maksimizasyonu yapmaya dayandiran evrensel bir sablon elde
etmislerdir.

¢) Mallarin ve tiretim faktorlerinin tam olarak ikamesi prensibini gelistirmiglerdir.
Boyle bir anlayis klasiklerde yoktur."

d) iktisadi birimlerin bireyselligi fikrini gelistirerek Marksist kuramlar1 gegersiz
kilmiglardir. Klasikler di¢lii smif ayrimini kabul ederlerken, neoklasikler atomisite
niteliginde bir toplumsal yapi tasarlamislardir.®

e) Gelistirdikleri iktisadi kanunlarin evrensel oldugunu iddia etmislerdir. Bu
anlayis kaynaklarin kisithligi varsayimina dayanmaktadir. Boylece iktisadi, doga
bilimlerine (6zellikle fizige) yaklastirmaya c¢alismiglardir. Bunu saglamak igin
kuramlarinda evrensel bir dogrulayici dil olarak matematigi kullanmiglardir.

f) Klasiklerin nesnel bir temele dayanan emek deger kuraminin yerine 6znel bir
deger kurami gelistirmiglerdir. Bu kurama gore bir malm fiyati onun marjinal
faydasima" esittir. Klasikler ise bir malin fiyatin1 o mali iretmek igin toplumsal olarak
gerekli olan birim emek™ cinsinden ifade etmekteydiler.

il Screponti “neoklasik” adi yerine “anti-klasik”in daha uygun oldugunu iddia etmektedir.

" Ttum iktisada giris kitaplar1, iktisat kuraminin temel probleminin sinirl kaynaklar oldugunu bu nedenle
vurgularlar.

* Bu prensibe gore insan elma ve otomobil arasinda bir se¢im yapmak durumunda kaldiginda her birim otomobile
kars1 feda edebilecegi elma miktari vardir. Yeterince elma verildiginde otomobil talebinden vazgecebilir.

*I Marjinal fayda bir maln tiiketilen son biriminden saglanan faydadir.

Vil Toplumsal olarak gerekli olan emek miktar1, malin iiretiminde dogrudan ve dolayli olarak (sermaye mallarinin
iretiminde kullanilan ) kullanilan isgiiciidiir.
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Bu alti nokta neoklasik iktisat kuramimin genel g¢ercevesini ¢izmektedir. Daha
sonralart ufak tefek diizeltmeler yapildiysa da ozellikle yontem konusunda genel
yaklagim korunmugtur.”™

3. Neoklasik iktisat kuramimn yiikselisi ve baskin hale gelmesi

Marjinalist devrim Menger, Javons ve Walrass tarafindan baslatildiktan ve konu
ile ilgili yayimlar yapildiktan sonra 10 y1l kadar siiren bir sessizlik donemi basladi. Bu
donemde neoklasik iktisat kuramm ile ilgili yeni c¢alismalarm yapilmamis olmast o
devirde Avrupa’nin igine diistigii iktisadi bunalimlarla agiklanabilir.® Ne var ki
1880’lerden 1890’larin ortalarina kadar neoklasik iktisat kurami tam anlamiyla bir
patlama yapmustir. Bugiin iktisada girig kitaplarinda okutulan kuramlar arka arkaya
akademik makalelere konu olmaya baslamistir. Edgeworth, Wickstead, Pigou, Béhm-
Bawerk, Wieser, Pantoleoni, Barone, Pareto, Wicksell Cassel, Fisher, Clark bu
doénemde neoklasik iktisat kuramina katkida bulunan en 6nemli iktisat¢ilar olmuslardir.’
Bunu takip eden 30 yil ise (Keynes devrimine kadar) klasik iktisat kuramlarinin
neoklasik acidan yeniden incelenmesi ve genellestirilmesi ile gecmistir. Neoklasik
iktisat kuraminin basarisinin sebeplerini iki ayr1 baglik altinda inceleyebiliriz:

a) lIgsel Sebepler: Neoklasik iktisat kuramu klasik kuramm agiklayamadig,
piyasada fiyat olusumu, gelir dagilimi diizenegi, kaynaklarin verimli kullanilmasi i¢in
gerekli olan sartlar gibi konulari tutarli bir sekilde agiklamaktaydi. Kuhn’un
terminolojisiyle “yeni kuram eskisinden ¢ok daha fazla seyi ¢ok daha iyi bir sekilde
aydinlatiyordu.”

b) Digsal Sebepler: En onemli digsal sebep klasik kuramin ortaya koydugu
kavramlar ile kapitalizmi elestiren sosyalistlere karsi, Avrupa egemen gevrelerinin
tutarli bir iktisat kurami arayisi igerisine girmis olmalaridir. Marshall “Sosyalistler faiz
kuramina uzun siredir saldiryyorlardi” derken bu gercegi en ¢iplak haliyle ifade
etmekteydi.'” 1870-1890 arasindaki krizlerde Avrupa burjuvazisi kapitalist sistemin
serbest piyasanin anarsist karakteriyle bas edemedigini ¢ok acik olarak gdormiis ve
Adam Smith’in goriinmez elinin neden her seyi berbat ettigini kara kara diisiiniirken,
serbest piyasay1 kaynaklari en verimli sekilde dagitan iktisadi diizenek olarak kutsayan
ve bu kutsal yapinin islememesinden isgilerin orgiitliiliigiinii sorumlu tutan bir kuramin
gelisimini coskuyla karsiladi.® Daha sonraki donemlerde de neoklasik iktisat kurami
egemen siniflarla dirsek temasi igerisinde gelismistir.

1890’larda krizlerden ¢ikan Avrupa ¢ok biiyiik bir iktisadi biiyiime siirecine girdi.
Hizli gelisen teknoloji ve alt yap1 yatirimlart Avrupa’da bir {iretim patlamasiyla
sonuglanirken, artik iyice gelisen ve altin standardi uygulamasinin kurlara getirdigi
gorece istikrarla canlanan uluslararasi piyasalar tim Avrupa ilkelerinin dis ticaretini
cok gelistirmisti. Bunlarin yani sira 1870-1890 krizlerinden ders alan Avrupa
burjuvazisi somiirgelerden elde ettikleri nimetleri is¢i sinifiyla da paylagsmaya baslamis

Vil Mesela sayisal fayda yerine sirasal fayda fikri gelistirilmistir.

" Avrupa 1873, 1882, 1890, 1893°te arka arkaya iktisadi bunalimlar yagamistir. Bu bunalimlar en az 1930

bunalimi kadar agir ve etkili bunalimlardi.

* Erken Neoklasik iktisat¢ilar sendikal faaliyetlerle is¢i maaslarinda meydana gelen artislar yiiziinden bir tiretim
faktorii olan isglicliniin hak ettiginden fazlasiyla odiillendirildigini (ki hakettigi iiretim siirecine katilan en son
birim is giiciiniin tirettigi malin degerine yani isgiicliniin marjinal fiziksel iiretkenligine esittir ve bu da piyasada
kendiliginden belirlenir) ve bu nedenle serbest piyasa sartlarinin yerine getirilemeyerek verimsizligin ortaya
ciktigini iddia ediyorlardi. Keynes bu iddialarin sadece makro ve mikro yaklagimlarin birbirine karistirilmasi ile

ortaya ¢ikmis olan bir mantik hatasi oldugunu gostermistir.
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ve bu da, yine gorece bir toplumsal barig saglamisti. 1. Diinya Savasi’na kadar gelisen
ulagim ve iletisim olanaklar1 da iktisadi canlanmay1 koriikleyen etmenler olmuslardi.

Bu hizli gelisme doneminde, neoklasik iktisat¢ilar tutarli bir yapi olusturmaya
basladilar. Ulusal akimlar arasinda kiiciimsenemeyecek tartismalar yasanmissa da
neoklasik iktisat kurammin yukarida bahsedilen alti temeli herkes tarafindan kabul
edilmekteydi.

4. Neoklasik iktisat kuramimin Ana Akim Olarak Giiniimiizdeki Yeri

Neoklasik iktisat kuraminin tarihi gelisimini bu sekilde ele aldiktan sonra kuramin
iktisadi hayati agiklamaya calisan bir biitiin olarak genel 6zelliklerine deginebiliriz.
Neoklasik iktisat kurami 20.yy’in ¢ift kutuplu diinyasinda o6zellikle Amerikan
kapitalizminin destegini alarak ana akim haline gelmistir. Ana akimla kastedilen iktisat
egitiminin temeline yerlestirilmis olmasi ve iktisadi ¢aligmalarin %95’inin kuramsal
referans kaynagi olmasidir. Giinlimiizde, Tiirkiye de dahil serbest piyasa ekonomisini
benimsemis olan iilkelerin iiniversitelerinin iktisat bolimleri lisans ve lisansiistii
Ogrencilerine giris derslerinden baslayarak neoklasik iktisat kurami ¢ergevesinde
olusturulmug olan modelleri 6gretmektedirler. Neoklasik iktisat kuraminin
giiniimiizdeki halini ele almak bu yazinin kapsammi ve amacini asacaktir. Tek tek
modelleri ele almak yerine, bu modellerin olugturulmasinda kullanilan genel yontemi ve
neoklasik akima mensup iktisat¢ilarin paylastigi ortak 6n kabulleri agiklamaya ¢alismak
daha aydinlatic1 bir ¢caba olacaktir.

Iktisat bir bilim olarak ortaya ciktigindan beri on kabuller hayati bir &nem
tasimaktadir. Nesnel bir gozle bakildiginda, ideolojilerle baglarini koparmayan
iktisat¢ilar 6n kabuller yaparak yakiminda durduklari ideolojinin dikte ettigi “inang
sistemini” bilimsel bir yap1 olarak kuramlarinin temeline yerlestirmiglerdir. Bu yontem
hem solcu hem de liberal iktisatcilar icin gegerlidir. Burada kavram kargasasina yol
agmamak i¢in dn kabul (presuppositions) ve varsayim (assumption) kavramlarini biraz
daha detayli incelememiz dogru olur. Varsayim daha c¢ok tek tek modellerle ilgilidir ve
karmagik iligkileri -bu iliskilerin 6zlinii sakli tutmak kaydiyla- basitlestirmek igin
yapilir. iktisadi modellemenin temel mantig1, karmasik yapilarin i¢inde daha az etkili
olan degiskenlerin etkilerinin ihmal edilmesiyle iktisadi iliskilerin yoneldigi genel
egilimi belirlemektir. Biitiin iktisadi akimlar bu mantikla modelleme yapmaktadir.
Iktisat kurami bu sekilde gergek hayatin “ta kendisini” degil ancak gergek hayata
yakinsak bir iligkiler agini inceleyerek gercek hayati agiklamaya ¢alisir. Eger
basitlestirici varsayimlar yeterince gercekci ise yukarda anlatilan siire¢ bir sorun
yaratmaz. Mesela makroekonometrik bir model kurulurken Karadeniz'deki kotii hava
sartlarindan dolayr azalan balik¢ilik faaliyetlerinin gayri safi milli hasilay1
etkilemedigini varsaymak cok “tehlikeli” bir varsayim degildir. Ne var ki, Tirkiye
genelindeki hava sartlarinin GSMH’y1 etkilemedigini varsaymak oldukca “tehlikeli”
olabilir. Burada neyin ihmal edilip neyin ihmal edilemeyecegi “pratik” bir sorundur.
Dolayisiyla varsayimlar nesnel gozlemlerle tutarli olmak, yani gergek¢i olmak
zorundadir. Bu da yapilan pratik ¢alismalarla uyumlu olmasi anlamina gelir. On kabulde
ise boyle bir sart yoktur. On kabuller modellerle degil yontemlerle ilgilidir. On kabuller
bilim adaminin modelleme siirecindeki kilavuzudur. Bilim adami belirli bir 6n kabul
dizisini kabul ettikten sonra yiriittiigli ¢alismalart bu diziye gore yapar. Yani 6n
kabuller yiiriitiilen ¢aligmanin ¢ercevesini ¢izer. Tabii ki kabul edilen bir 6n kabuller
dizisinin kendi i¢inde tutarli olmasi ¢ok 6nemlidir.
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Dolayistyla bizim simdi ele alacagimiz konu “6lgege sabit getiri”™ veya “azalan
marjinal fayda” gibi varsayimlar veya onlarmn tutarliligi degil “enstriimentalizm”,
“bireycilik”, “temel akilcilik”, “takas” alt basliklar1 altinda inceleyecegimiz 6n
kabullerdir. Farkli yazarlar bu 6n kabulleri farkli bagliklar altinda incelemis olsa da 6z
olarak hepsi Lavoie’nin siniflandirmasiyla aynidir.™

a) Enstriimentalizm:

Neoklasik iktisat kurami, Friedman’dan bu yana iktisat biliminin amacini
gelecekle ilgili ongoriiler yapmak olarak gérme egilimindedir. Bu anlamda iktisat
bilimini bir tiir “ara¢” (instrument) olarak degerlendirmektedir. Bu nedenle amaglari
iktisadi olaylarin ortaya c¢ikis sekillerini veya toplum igindeki iktisadi iligkileri
incelemek yerine, genellikle “tehlikeli” bir takim varsayimlar altinda gelistirilen bir
takim modellerin yardimiyla ongoriiller yapmaktir. Bu modellerin temelleri olan
aksiyomlar gergeklesebilirliklerine gore degil tek bir dengenin varligini garantileyecek
sekilde secilirler. Neoklasik iktisat¢ilar gergek¢i olmayan varsayimlarinin karmasik
olan basitlestirmek igin gerekli oldugunu savunmaktadirlar. Ne var ki bu basitlestirici
varsayimlar gevsetildigi (gegerli olmadiklar1 kabul edildigi) zaman “daha dnce elde
edilen sonuglara ulasabilmek icin daha az gercek¢i olan yeni varsayimlar yapmak
gerekmektedir”. "' Dolayisiyla, yapilan modellemeleri gercek hayata uygulamak, gercek
hayati modellemekten ¢ok daha zor ve karmasik bir hale gelir. Iktisadi ¢aligma sadece
belirli sartlar yerine getirilince ne olacagini tahmin eden ve bir avu¢ insanin oynadig bir
oyundan baska bir sey olamamaktadir. Neyin neden oldugunu degil nasil olacagini ve
hatta zaman zaman nasil olmasi gerektigini arastiran bir hal almaktadir. Yapilan
tahminler tutmayinca da matematiksel olarak daha karmasik ve daha az gercekgi olan
yeni modeller yaratilmaktadir. Iste bu nedenledir ki “iktisat bilimi, tezleri tamamen zit

seyleri savunan iki bilim adamimin arka arkaya Nobel odiilii alabildigi tek bilim
dahdir.”

Bu tip bir yaklasimin alternatifi “gergekeiliktir”. Bu yaklasima gore iktisadi kuram
ve modellemenin amaci gergek hayatta olup biteni agiklamaya ¢alismaktir.

b) Bireycilik:

Bireycilik neoklasik kuramin en &nemli ontolojik on kabuliidiir. Neoklasik iktisat
kuramu, iktisadi analize bireyin davraniglariyla baglar. Tek basina ele alindigi zaman
dogru olarak kabul edilebilecek olan bu yaklasim bireyin se¢im yapma siirecinde etkili
olan en dnemli etken gdz ardi edilince gegerliligini kaybetmektedir: Insan verdigi her
kararda iginde yasadigi toplumdan etkilenmektedir. Neoklasik iktisat kuraminin
bireyciligi bireyi toplumdan yalitmaktadir. Toplumsal kurumlar, sosyo-ekonomik
siniflar, toplumsal normlar ve toplumsal baskinin birey {izerindeki etkileri yok
sayllmaktadir. Bu anlayis neoklasik iktisat kuraminin temsil ettigi ideolojinin

* Olgege sabit getiri neoklasik modellerin kullandig1 iiretim fonksiyonlarinin matematiksel ¢éziimlerinde kolaylik
saglayan bir varsayimdir. Bu varsayima gére eger bir {iretim siirecine giren iiretim etmenleri » kat arttirtlirsa
iretim silirecinin sonucunda ortaya ¢ikan iiriin de nicelik olarak » kat artar. Yani; f(K,L) gibi bir iiretim

fonksiyonunun asagidaki sarti sagladig: varsayilir:

f(nK,nL)=nf(K,L)

Boylece bir ekonomide girdilerin miktarmimn ¢iktinin miktarina orani sabitlenmis olur. Dolayistyla ayni iiretim
stirecine daha fazla girdi sokularak oransal anlamda daha fazla ¢ikti elde edilemez. Aksi takdirde mitkemmel
serbest rekabet piyasalarinin olusumu miimkiin degildir. Eger baz iireticiler 6lgege artan getiri 6zelligi sergileyen
iiretim fonksiyonlar ile ¢alistyorlarsa, bu iireticiler digerleri lizerinde bir iistiinliik sahibi olurlar ve serbest rekabet

miimkiin olmaz. Ayni sey sektorel bazda da gegerlidir.
*' Heijdra ve Locenberg ile Samyer’in siniflandirmalari farklidir.
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savunulmasi i¢in uygun bir zemin olusturmaktadir. Kapitalizmin siirekli gérmezden
geldigi siniflar arasi farklar ve hatta siniflarin varligt bireycilik 6n kabuliiyle kuramdan
uzak tutulmaktadir.

Ozellikle toplumsal iligkilerin ve iletisimin her gecen giin artti1 21. yy. diinyasinda
insanlarin karar verme siirecinde toplumsal etkenleri géz 6niine almadiklarini savunmak
deve kusunun tehlike sezince kafasini kuma gémmesi gibi bir tepkidir. En son bir siiper
markette yaptiginiz aligverigi diigiiniin. Aligveris sirasinda yaptiginiz segimler, bireysel
tercihleriniz miydi yoksa, reklam veya es dost tavsiyesi gibi toplumsal kurumlarin size
dayattigr segimler miydi? Ya da bir toplulukla yemek yerken, heniiz doymamis
olmaniza ragmen c¢evredekilerden c¢ekindiginiz i¢in “tesekkiir edip” masadan hig
kalkmadiniz m1? Neoklasik iktisat kuramina gore bunlarm hepsi istisna olarak
goriilebilir. Halbuki gercek hayatta toplumsal baski ya da sorumluluklar pek ¢ok zaman
bireysel ¢ikarlar ikinci plana atabiliyor.

Bireyciligin alternatifi organisizmdir. Bu yaklasima gore iktisadi iligkilerin yapitasi
olan insanin kararlarmni verirken toplumla kurdugu iligkilerin etkili oldugu ve bu sekilde
“organik” bir gerceve ortaya ¢iktig1 anlayigina dayanmaktadir.

¢) Nesnel Akilcilik:

Neoklasik iktisat kuraminin bu en 6nemli ve en sorunlu varsayimini anlayabilmek
icin 6ncelikle akilcilik kavramint agiklamak gerekir. 19. yy’da ortaya ¢ikmaya baglayan
toplumsal bilimler 20. yy’in ortalarina kadar ¢ok &nemli bir sorunu ¢ozmeye
calisnuslardir: Insan davranislarina test edilebilir bir kalip bulmak. Toplumu temel tasi
olan insanin davraniglarin1 agiklamamizi saglayacak bir ¢erceve ortaya konulmadan
toplumsal iligkileri agiklamaya c¢aligmak havanda su dovmekten farksizdi. Insan
davraniglariyla ilgili mevcut yaklagimlar, iktisat¢ilara yeterince formel bir arag
saglayamryordu. Bu yontemler daha ¢ok igsel varsayimlarin genellestirilmesi yontemine
basvuruyor, bu nedenle formel analiz igin yeterince nesnel olamiyorlardi. iktisatgilar ise
fizik kanunlar1 gibi her yerde ve her zaman gegerli olacak kurallar pesindeydiler. Boyle
bir kural bulunabildigi takdirde iktisadi olaylarin ¢dziimlenmesi ¢ok kolaylasacakti.
Ayrica bu tip bir kuralin matematiksel olarak ifade edilebilir olmas1 da ¢ok 6nemliydi.
Iktisatcilar, kimilerine gore fizikcilere ozenerek, matematigi iktisadin dili haline
getirmeye ve “ideolojiden armmis”, evrensel sonuglar bulmaya cabalamaktaydilar.
Boylece lizerlerine yapisan “kapitalist” yaftasindan kurtulmus olacaklar ve arastirmalari
sonucu elde ettikleri sonuglarin “ideolojik degil bilimsel” oldugundan kimsenin siiphesi
kalmayacakti. Matematigin evrensel bir dogrulayici olarak kullanilmasi son zamanlarda
belli gevreler tarafindan ¢ok elestirilmektedir.™"

Bu iki temel iizerine akilci segim kurami ve nesnel akilcilik gelistirildi. Nesnel
akilcilik glinimiiz neoklasik iktisat kuraminin temelindeki insan davranisi 6n
kabuliidiir. Bu 6n kabule gore insanlar iktisadi kararlar verirken siirekli bir fayda
maksimizasyonu yapmakta, bunun i¢in de ulasabildikleri tiim verileri karmasik
matematiksel yontemler yardimiyla kullanmaktadirlar. Béyle bir yaklagimin tam olarak
kullanilabilmesi i¢in iki 6n kosul vardir: Birincisi insanlarin her an, her tiirli
maksimizasyonu yapabileceklerini ve ikinci olarak insanlarmn her tiirli veriye her an
ulasabileceklerini kabullenmek. Bunlardan ilki karar alma siireci iizerindeki zaman

*iil By konuda birkag sene énce Fransa’nin nemli iiniversitelerinde okuyan iktisat 6grencilerinin baslattigi “post-
autistic economics” hareketi ¢ok ilgi ¢ekicidir. Daha detayl bilgi i¢in www.paecon.org adresine bakiniz.
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kisitlamasinin  kaldirilmasiyla, ikincisi ise tam rekabet¢i piyasalar varsayimiyla®™
saglanmaktadir.

Bu 6n kabuliin gercek hayati ne kadar yansittigini tartismaya bile gerek yoktur.
Gergek hayatta insanlar ne sonsuz bir islem kapasitesine ne de var olan tiim verilere
erisme yetenegine sahiptirler. Iste bu iki husus dikkate almarak siiregsel akilcilik
yaklagimi gelistirilmistir. Ne var ki neo-klasik iktisat¢ilar gelistirilen bu yeni yaklasimi
yeterince formel bulmamaktadirlar.

d) Takas:

Neoklasik iktisat kuraminin en temel varsayimlarindan birisi tiretim faktorlerinin
tam istihdamidir. Bu nedenle de neoklasik iktisat kuramina gore ekonomideki kaynaklar
kisithidir. iktisat bilimi bu kaynaklarin kimin icin ve nasil kullanilacag1 sorusuna yanit
aramaktadir. Ne var ki kaynaklarin sinirliligi varsayimi gergeklerle uyusmamaktadir.
Gergek hayatta ekonomide istihdam edilmeye hazir bekleyen bir miktar emek ve
sermaye her zaman mevcuttur.” Bu nedenle de kaynaklarin kisithligindan bahsetmek
oldukga zordur.

Kaynaklarin kisith oldugu varsayimi iktisadi analizin konusunu iiretimden alip
paylasim konusuna tagimaktadir. Neoklasik iktisatgilar tiretimin nasil arttirtlacagini
degil nasil paylastirilacagini tartismaktadirlar. Kaynaklarin kisitliligi varsayimi altinda
liretimin arttirilmasinin tek yolunun teknolojik gelisme oldugu sonucuna varmaktadirlar.
Teknolojik gelisme iiretim artisinin en 6nemli kaynaklarindan birisi olmakla birlikte tek
kaynag1 degildir. Dolayisiyla ekonomideki atil isgiicii ve sermayenin nasil iiretime
katilacagi konusu siirekli ihmal edilmektedir.

5. Kuramdaki Catlaklar

a) Akilc1 Secim Kurami ve Temel Belirsizlik:

Neoklasik iktisat kurami yukarida anlatilan temel akilcilik yaklagimini kullanarak
genel gecer bir secim kurami olusturmaya calismistir. Se¢im kuramlart insanlarin
iktisadi kararlar verme siirecinde dikkate aldiklari kural ve degiskenleri agiklamaya
calisir. Bunu yaparken dikkat edilmesi gereken sey insanlarin dikkate aldigi bu kural ve
degiskenlerin genel gecer olmasidir. Buradaki temel nokta ise her insan ve her olaya
uygulanabilecek bir kurallar ve degiskenler biitiiniiniin var oldugu varsayimidir. Biraz
derine inilirse bdyle bir varsayim yapilmadigi takdirde iktisat biliminin biiyiik oranda
anlamini yitirdigi goriiliir. iktisadi olaylarin temelinde se¢im yapma olgusu vardir.
Insanlarin birey olarak ya da toplumun bir pargasi olarak verdikleri kararlar iktisadi
hayati1 olusturmakta, insan kaynakli kararlar iktisadi olaylarin temelinde yer almaktadir.
Dolayistyla bu kararlarin nasil alindiginin anlagilmasi iktisat bilimi i¢in hayati bir
Oneme sahiptir.

*¥ Tam rekabetci piyasanin olusabilmesi igin iktisadi birimlerin veri kiimelerinin simetrik olmas1 gerekmektedir.
Bu da bilginin sinirsiz ve iicretsiz olarak dolasiminin saglanmasi ile miimkiindiir. Aksi takdirde bilgi eksigi olan
birimlerin digerlerine gére bir dezavantaji olacaktir.

* Marx’n “yedek issizler ordusu” dedigi ve Keynes’in iktisat bilimine en 6nemli katkis1 olan “diisiik istihdam
dengesinin” miimkiin oldugunu kanitlayan kurami ekonomide istihdam edilmeyi bekleyen isgiicii kaynaklarinin
oldugunu gostermektedir. Diger yandan istatistik kurumlarinca siirekli takip edilen ve asla %100 olmayan
“kapasite kullanim oranlar1” da ekonomideki sermayenin tam olarak istihdam edilemedigine isaret etmektedir.
Boylece ekonomide iiretim faktorlerinin “kitligindan” bahsetmek biraz giiliing olmaktadir.
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Konuya hayati dnem kazandiran diger bir husus ise iktisadi arastirmanin temeline
konulan se¢im yaklagiminin sonucu dogrudan etkilemesidir. Uygun yaklasimin
secilmesiyle arastirma istenilen sekilde sonuglandirilabilir. Tabi bdyle bir seyin
yapilmasinin oniindeki en dnemli engel gergeklere uygunluk kistasidir. Eger gergek
hayatin tam olarak agiklanamayacak kadar karmasik oldugunu ve iktisadi incelemenin
konusu olan iliskilerin basitlestirilmesi gerektigini kabul edip de gergek hayata
uygunlugu g6z ardi ederseniz Oniiniizde hicbir engel kalmaz.

Se¢im kuraminin 6nemini vurguladiktan sonra akilei se¢im kuraminin 6zelliklerine
gegebiliriz. Daha 6nce belirtildigi gibi akilct segim kuraminin temelinde temel akilcilik
yer almaktadir. Neoklasik iktisat¢ilarin boyle bir yaklasimi benimsemeleri ortaya
koyduklar1 marjinalist anlayisa ¢ok uygundur. Marjinalist anlayis, degeri fayda kavrami
ile agiklar. Buna gdre bir malin degeri serbest piyasa sartlarinda piyasaya ¢ikan son
birimin sagladigi faydaya esittir. Bu tamimi biraz acarsak malin degerinin
belirlenmesinde talep ve arz miktarlarinin énemi 6n plana ¢ikar. Insanlar ihtiyaclarini
karsiladiklar1 her maldan bir fayda alirlar. Ne var ki tiiketilen mallarin faydalari esit
degildir. Mal miktari arttikga, tiiketilen en son birim malin insana sagladig1 fayda azalir.
Buna azalan marjinal fayda yasasi denir. Malin degeri en son birimin faydasma esit
olacag i¢in piyasaya olan arz arttig1 zaman fiyat da diigmektedir, aksi durumda bunun
tersi dogrudur.

Akilcr secim kuramimin marjinalist yaklasima olan yakinligi, fayda kavramini
kullanmasiyla ilgilidir. insanlar iktisadi konularda kararlar verirken elde edecekleri
fayday1r gozetmektedirler. Bunu yaparken en yiiksek faydayr saglayacak en uygun
degisken degerlerini segerler. Bunun i¢in de gerekli matematiksel yoOntemleri
kullanirlar. Akilct se¢im kurami bu siireci mesrulastiracak arastirmalarla mesgul
olmaktadir. Akilc1 se¢im kuramimi iktisadi olaylara uygularken yapilan en 6nemli
varsayim karar vericinin olaylarla ilgili her tirlii veriye ve bunlari tam olarak
kullanabilmek i¢in gerekli olan araglara sahip oldugudur. Eger bu varsayim dogruysa
karar vericinin kendisine en yiiksek fayday1 saglayacak olan degisken kiimesini
se¢cmesinin 6niinde higbir engel kalmamaktadir.

Akiler se¢im kuramint bir 6rnekle pekistirmeye calisalim. Farz edelim ki yolda
yiiriirken birisi sizi ¢agiriyor ve size 100 TL verecegini, ancak sizin bu parayi iigiinci
bir kisiyle paylagsmaniz gerektigini, paylastirmay1 sizin yapacagimizi ancak bu paradan
sizin paylastirmaniza gore payinizi alabilmeniz igin karsi tarafin bu paylastirmay kabul
etmesi gerektigini soyliiyor. Eger kars: taraf sizin taksiminizi kabul ederse paranin o
sekilde sizde ve onda kalacagini anlatiyor. Ayni seyler {igiincii sahisa da anlatiliyor. Ne
yaparsiniz?

Eger siz ve liciincii sahis akilci iseniz yani akilct segim kuraminin kurallarina gore
karar veriyorsaniz ¢6ziim ¢ok agiktir. 99 lira kendinize 1 lira da {iglincii sahisa verirsiniz
(en kii¢lik para birimi 1 TL olsun). Kars1 taraf 1 TL 0 TL’den biiyiik oldugu i¢in bu
teklifi kabul edecektir. Siz de karsi tarafa vereceginiz X TL igin X>1 ise 100-X<99
olacagindan bu tekliften farkli bir teklif yapmamalisiniz. Akilct se¢im kuramina gore
sonu¢ budur. Simdi ger¢ek hayatta bdyle bir durumda sonucun ne olacagini bir diigiiniin
bakalim. Muhtemelen tigiincii sahsin kendisine Onerilecek diisiik teklifleri veto
edeceginden korkarak karsi tarafa verdiginiz teklifi artirmak zorunda kalacaksiniz. Bu
basit agilim bile akilct se¢im kurami ile ilgili onemli sorunlar olduguna isaret
etmektedir.

Aslina bakarsaniz bu sorunlar Keynes ve hatta neoklasik iktisat kuraminin
Onciilerinden olan Kmnight tarafindan ¢ok uzun zaman once dile getirilmisti. Akilel
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secim kuramina yoneltilen elestiriler kuramin iki temel varsayimiyla ilgilidir. Keynes,
“A Treatise on Probability” kitabinda “Temel Belirsizlik” kavrami ile tim verilerin
ulagilabilirligi konusunda ¢ok Onemli bir soruna dikkat ¢ekmektedir. Giinlimiizde
Keynes’in o giinlerde ortaya koydugu bu kavram akilct se¢im kuramina yoneltilen en
onemli elestirilerin temeli olmustur. Yukaridaki 6rnek cergevesinde diisiiniirsek siz
kars1 tarafin davranig tarzini tam olarak bilemediginiz i¢in yukarida anlatilan sorunlar
ortaya ¢cikmaktadir.

Temel belirsizlik ¢ok basit mantiksal temelleri olan bir gozlemdir. Buna gore
insanlar erisilebilen tiim veri kiimesine erigip erisemediklerini bilemezler. Erisebilen
tim veri kiimelerinin igindeki en Onemli bolim, olasi segeneklerin tamaminin
bilinmesidir. Gergek hayatta segiciler olasi segeneklerin tamamimi  bilip
bilmediklerinden asla emin olamazlar. Her zaman eldeki olasiklarin disinda bir olasilik
daha olma ihtimali vardir. Bu ihtimal eldeki olasiliklar ne kadar ¢ok olursa olsun higbir
zaman stfirlanamaz. Dolayisiyla ulasilabilen tiim veri kiimesinin tamamina erismek
olanaksizdir. Se¢cim yapma kavramina dayanan tim olaylarda temel belirsizlik s6z
konusudur. Iktisadi segimler yaparken karar verici tiim veri kiimesine ulasamaz ve
yaptig1 se¢im nesnel akilcilik bakimindan eksik olur. Temel belirsizlik, akilct se¢im
kuramina yapilan formel bir elestiridir. Neoklasik iktisat¢ilar bu formel elestiriye
varsayimlar yaparak cevap vermektedirler: “Tim veri kiimesinin ulagilabilir oldugunu
varsayalim.”

Temel belirsizligin en onemli 6zelliklerinden birisi kaynagini dogrudan gergek
hayattaki gézlemlerden almasidir. Gergek hayatta karar verirken asla emin olamayiz.
Her zaman bir risk faktorii vardir. Temel belirsizligi daha iyi anlayabilmek i¢in risk
kavramini biraz daha agmakta fayda vardir. Neoklasik iktisat¢ilar temel belirsizlik
durumlarini basit birer risk durumu olarak algilarlar. Miimkiin olan tim seceneklerin
degerleri ve gerceklesme olasiliklariyla ilgili veri durumuna gore karar vermeye konu
olan olaylari ii¢ grupta toplayabiliriz:

i) Kesinlik: Seceneklerin getiri degerleri ve gerceklesme olasiliklar eksiksiz
biliniyorsa ortaya ¢ikar.

ii) Risk: Seceneklerin getiri degerleri veya gerceklesme olasiliklarindan birisi
bilinmiyorsa ortaya ¢ikar.™"

iii) Belirsizlik: Segeneklerin degerleri ve gergeklesme olasiliklarinin ikisi de
bilinmiyorsa ortaya ¢ikar.

Bu ii¢ durumdan ilki s6z konusuysa se¢im yapmayla ilgili bir sorun yoktur. ikinci
durumda ortaya ¢ikan sorunlar istatistik ve diger matematiksel yontemlerin yardimiyla
¢oziilebilir. Ancak igilincli durumda herhangi bir yontemle c¢oéziime ulasilamaz.
Neoklasik iktisat¢ilar ikinci ve tigiincii durumu ayni sey olarak diisiinmektedir. Halbuki

™ Bu grupta iki durum vardir: Seceneklerin getiri degerlerinin tam olarak bilinmesi fakat gerceklesme
olasiliklarinin bilinmemesi ve seceneklerin gergeklesme olasiliklarinin bilinmesi fakat getiri degerlerinin
bilinmemesi. ilk durum séz konusu ise istatistiksel metotlar kullanilarak secencklerin gegmiste gerceklesme
sikliklarina dayali ve her yeni gozlemle giincellenen tahminlerle, segeneklerin gergeklesme olasiliklart ile ilgili
kestirim yapilabilir. Bu yénteme “Bayezyen Kestirim” denmektedir. Ikinci durumda ise seceneklerin getirileri

oznel olgiitler kullanilarak tahmin edilebilir.
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risk durumlartyla belirsizlik durumlarinin = dogalart  kesinlikle farklhidir. Risk
durumlarinda se¢im “beklenen getiriler” hesaplanarak yapilabilir. Ne var ki, belirsizlik
durumunda bu miimkiin degildir.

b) Sermayenin Ol¢iilmesi Sorunu:

Temel belirsizlik kavrami Neoklasik iktisat kuraminin felsefi temellerine yonelik
bir elestiridir. Bu boliimde ise neoklasik iktisat kuraminin icsel olarak yaptigi bir on
kabuliin yanlighigini gosterecegiz. Neoklasik iktisat kuramini savunan iktisat¢ilar tiretim
sonucu elde edilen {iriin miktarinin, tretimin li¢ faktdriiniin bir fonksiyonu oldugunu
diistiniirler: Sermaye, isgiicii ve liretim teknigi (iiretim fonksiyonu). Burada sermaye ve
emek girdilerdir. Uretim fonksiyonu ise iiretimde kullanilan teknolojiyi yansitir ve
belirli bir seviyede iirlin elde edebilmek igin kullanilmasi gereken girdi miktarimi
belirler. Neoklasik iretim kuraminin tanimladigi bir fonksiyon ailesi vardir ve genel
olarak {iiretim siireglerinin, bu tanimlanmis fonksiyon ailesine mensup fonksiyonlar
oldugu kabul edilir. Bu fonksiyon ailesinin belli bagli 6zellikleri sunlardir:

KL, KL,
oK oK

yani girdi miktar arttik¢a elde edilen iirlin miktar1 da artmaktadir.

)

5’ f(K,L) 5’ f(K,L)
K <0 K <0

ii)

yani iiretim fonksiyonu i¢ biikeydir Bunun anlami iiretim siirecine sokulan her bir
birim ek {iretim girdisinin, elde edilen {iriin miktarini kendisinden 6nce iiretim siirecine
girmis olan ek birimden daha az arttiracagidir.

iii) f(eK,al)=of (K,L)

yani iiretim girdileri ayni oranlarda arttirildiginda elde edilen {irliniin miktar1 da bu
oranda artmaktadir. Buna &lgege sabit getiri (constant returns to scale) denilmektedir.
Yani tiretim girdilerini hangi dlgege ¢ikarirsak ¢ikaralim oransal olarak daha fazla {iriin
elde etmemiz miimkiin degildir.

Bu ii¢ varsayimin sonucunda iiretim girdileri arasinda asagidaki grafiklerle ifade
edilebilecek bir iligki ortaya ¢ikar:

Uriin Sermaye

F(K,L) Es tiretim ¢izgileri

Girdi (K veya L)

Isgiicii
Neoklasik iktisat¢ilar yukaridaki &zellikleri tagtyan bir iiretim fonksiyonun evrensel
olarak genel gecer olacagimi varsaymaktadirlar. J.B. Clarke tarafindan tanimlanan bu

34



AYDINLANMA 1923

fonksiyon ailesine “neoklasik iiretim fonksiyonlar1” denilmektedir. Clarke tarafindan
tanimlanan bu fonksiyon neoklasik {iretim ve bolisim kuraminin temelini
olusturmaktadir. Clarke’1n tiim sektorler ve ekonominin tamami i¢in tanimlamis oldugu
bu fonksiyon neoklasik iktisat kuramima segkin ve tekil bir yaklasim saglamustir.'?

Ricardo, Clarke’dan yillar oOnce neoklasik {iretim fonksiyonuna benzer
fonksiyonlarin tarim sektérii igin gegerli oldugunu savunmustur. ™" '* Ne var ki Ricardo
bu durumun sadece tarim sektoriine has oldugunu ve bir istisna olarak kabul edilmesi
gerektigini savunuyordu.'* Clarke ise Ricardo’nun bu yaklasimmi genellestirmistir.Bu
yaklagim daha ilk ortaya atildigi yilardan itibaren ¢ok elestirilmistir. Neoklasik
iktisatgilardan Béhn-Bawerk, Clarke’in ortaya attigi fonksiyonun sadece bir istisna
oldugunu iddia etmistir. Neoklasik iktisat kurami da Clarke’m yaklasimmi kabul
edenler ve etmeyenler ¢evresinde iki ayr1 koldan geligmistir.

Peki bu tretim fonksiyonu ile ilgili sorun nedir? Béhm-Bawerk’in degindigi
konudan daha derin ve bugiine kadar kabul edilebilir sekilde cevaplanamamis olan
“Sermayenin 6l¢iilmesi” sorunudur. Bu konudaki elestiriler Neorikardiyanizm’in™" en
onemli temsilcilerinden olan Straffa ve Post-Keynesyenizm’in®™® en O6nemli
temsilcilerinden olan Robinson tarafindan 1920’lerden baslayarak gelistirilmis olup
1970’lerde Cambridge England ve Cambridge Massachusets’e mensup iktisatcilar
arasinda ¢ok ciddi bir tartigmaya yol agmistir. Bu elestiriler 1970’ler boyunca devam
etmis, neoklasik iktisatcilar elestirilere kabul edilebilir cevaplar veremeyince onlari

“hasir alt1 etme” yolunu benimsemislerdir.

Uretim fonksiyonuna giren emek (veya neoklasik iktisatcilarin sermayenin bir
¢esidi olarak kabul ettikleri toprak) kendi birimleri ile dlgiilebilir. Emek ¢aligilan birim
zaman olarak, toprak ise metrik olarak Slciilebilir. Ne var ki sermayenin birimi ancak
parasal olabilir. Dolayisiyla {iiretim fonksiyonuna giren sermaye ancak sermaye
mallarmin fiyatlarinin da kullanilmastyla 6lgiilebilir. Eger 10 adet is makinasi
kullanilacaksa, 10xP;y, (Py,: i3 makinasinin fiyatr) carpiminin sonucu iiretim
fonksiyonunda “K” goriilen yerlere yazilacaktir. Sermaye mallarinin biriminin para
olmasinin sebebi bu mallarin heterojen olmasi ve her birinin ayr1 6zelliklerinin
olmasidir. Bir toplumun tiim iktisadi faaliyetleri s6z konusu oldugunda heterojen olan
bu mallart tek bir birimle ifade etmek gerekmektedir. Parasal fiyatlar1 kullanilmadan bir
dozerin degeri dokuma tezgahlar1 cinsinden (veya herhangi bir baska sermaye mali
cinsinden) odlgiilemez. Bu nedenle kullanilabilecek tek birim paradir ve bdylece bu
mallarin fiyatlari da isin i¢ine girmis olur. Peki bunun sakincasi nedir?

Uretim fonksiyonun yukarida bahsedilen 6zellikleri kullanilarak piyasada dolasan
mallarin fiyatlari ile ilgili olarak su esitlik elde edilebilir™:

df (k) _
ax L

il Ricardo bu tip fonksiyonlardan azalan verim yasasi baglaninda bahsetmektedir. Bu konuda daha ayrmtili bilgi
icin bkz. Blaug, 1996 5.78-79 ve Kayali, 1998

Wil Neoklasik kuramin elestirileri gergevesinde gelistirilmis olan alternatif bir iktisadi diisiince akimudur.
Ricardo’nun 6l¢iim sorunu ve yeniden tiretilebilirlik kavramlar izerinde yogunlasmaktadirlar.

*X Neoklasik kuramun elestirileri gercevesinde gelistirilmis olan alternatif bir iktisadi diisiince akimidir. Keynes’in
diisiik istihdam dengesi (denge noktasinda ekonomideki kaynaklarin tamamimin istihdam edilememesi) gibi
konularda yogunlagmaktadirlar.

™ Bu denkligin ispatin1 herhangi bir iktisada giris kitabinda bulabilirsiniz.
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Burada k=K/L’dir ve ekonominin tamamu igin gegerli olan sermaye-isgiicii oranini
ifade etmektedir. p ise mallarin fiyat seviyesidir. Bu fiyat seviyesine sermaye mallarinin
fiyatlar1 da dahildir. Ne var ki burada k hesaplanirken sermaye mallarimin fiyatlarinin
kullanildigini1 daha 6nce belirtmistik. Yukardaki esitligi kullanarak bulmaya ¢alistigimiz
fiyatlara ulasabilmek i¢in bu fiyatlar1 esitligin sol tarafinda K’y1 hesaplarken
kullanmamiz gerekmektedir. Dolayisiyla neoklasik iktisat kurami bir ¢ikmaza girmis
olmaktadir. Bu ¢ikmazdan kurtulmanin tek yolu sermaye mallarinin homojen
olduklarin1 varsaymaktir. Gergeklerle tamamen gelisen bdyle bir varsayimi savunmaya
calisan neoklasik iktisat¢ilar sonunda bunun “komik™ bir varsayim olacagini kabul
etmek zorunda kalmiglardir. Bunun ardindan Samuelson yeni heterojen sermaye
kavramini gbz &niine alarak yeni bir iiretim modeli gelistirmistir. Fakat Samuelson’un
gelistirdigi yeni iiretim modelinde de gesitli tutarsizliklar ortaya ¢ikmustir.™ '

Sermayenin Ol¢iilememesi sorunu neoklasik iktisat kuraminin tiretimle ilgili 4 temel
hipotezini ¢iiriitmektedir:

i) Kéar oranlar1 ve birim emek basina diisen sermaye miktarlar1 ters orantilidir.
i1) Kar oranlar1 ve birim {iriin bagina diisen sermaye miktarlari ters orantilidir.

iii) Belirli bir maksimuma kadar, durgunluk halinde birim emek basina diisen
titketim kar oranlariyla ters orantilidir. (Tiiketimin altin kuralr)

iv) Olgege sabit getiri ve mitkemmel serbest rekabet varsayimlar altinda eger iiriin
kapitalist ve isgiler arasinda her birinin marjinal {iretkenligi oraninda bolistiiriiliirse,
tiim iiriin artiksiz sekilde dagitilmis olur.'®

5. Sonug:

Neoklasik iktisat kurami giiniimiizde her kdse bagini tutmus durumdadir. Diinyanin
herhangi bir yerindeki bir iktisat dgrencisi i¢in ana akimin genel gergevesi disinda
bilimsel calisma yapmak neredeyse imkansiz hale gelmistir. Ciddi elestirilere maruz
kalan ve bu elestirilere kabul edilebilir yanitlar veremeyen neoklasik iktisatcilar bu
elestiriler hi¢ yokmus gibi davranmaktadirlar. Eger neoklasik iktisadin pratik bir boyutu
olmasaydi bu tavir bizim i¢in bir sorun olmazdi. Neoklasik iktisatgilar: bilimsel ahldka
aykirt davranmakla suglardik ve olay kapanirdi. Ne var ki neoklasik iktisatcilarin diinya
lizerindeki egemen giiglere olan yakinligi ve onlarin politikalarina bilimsel taban
yaratma iglevleri olay1 sadece bilimsel ahlakla ilgili olmaktan ¢ikarmaktadir. Neoklasik
iktisadin gergeklerle oOrtlismeyen varsayimlart ve mantiksal hatalarmi temel alarak
iiretilen politikalar IMF ve Diinya Bankasi tarafindan tiim diinyaya dayatilmaktadir.
Uretilen politikalarin yanlighgi o kadar agikar hale gelmistir ki tiim Bat1 Diinyas1, IMF
ve Diinya Bankasi politikalarini kiyasiya elestirmektedir. 2000 Subat krizinden sonra
IMF iilkemizde hig¢ elestiri almazken ve tiim sug siyasilere yiiklenirken, ABD’de en
ciddi kdse yazarlari tarafindan uyguladigi programin temelsizligi konusunda yerden
yere vurulmustur.

Son 10-15 yilda neoklasik iktisat kuramiyla ilgili gergekler ¢esitli uluslara mensup
bilim adamlarn tarafindan ortaya ¢ikarilmistir. Bu nedenle yogun bir alternatif arayisi
baglamistir. Ne var ki bu arayislar ¢ok zor sartlar altinda devam etmektedir. Neoklasik
yaklagim geng¢ bilim adamlarinin en verimli ¢aglarinda bu tip alternatif arayislara

i Bu model oldukga teknik ve karmasik bir model olup, modelin ayrintilarini anlayabilmek icin neoklasik iktisat
kuramlarin1 en azindan orta derecede bilmek gerekmektedir. Bu nedenle bu modelin ayrintilarindan bahsetmek
yerine ilgilenen okuyucular i¢in, tim ayrintilari bulabilecekleri bir kaynak belirtmenin daha dogru olacagini
diisiindiik. Ayrintilar i¢in bkz. Kayali, 1978.
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yonelmesine engel olmakta ve kendi yanlis modelleri ile ilgili c¢alismalari
odillendirmektedir. Bunu yaparken kullanilan araglar sunlardir:

a) Universitelerde okutulan iktisada giris kitaplar1 tamamen neoklasik iktisat
kuramini anlatmakta ve 6grencilerde neoklasik iktisat kuraminin alternatifi olmadigi
sanisini yaratmaktadir. Ogrenciler neoklasik iktisat kuramimin tek bilimsel iktisadi
kuram olduguna inandirilmaktadirlar.

b) Akademik tezleri degerlendiren jiiriler icerisindeki akademisyenler ¢ok biiyiik
bir oranda neoklasik ekole mensup iktisat¢ilardir ve degerlendirmeleri sirasinda referans
olarak neoklasik modelleri kabul etmektedirler.

¢) Piyasa mantif1 ile galisan bati iiniversiteleri alternatif ¢aligmalar yapan bilim
adamlarma “yatirim yapmayi1” riskli gérmektedirler. Ayrica bu piyasa mantig1, bilimsel
calismalarin finansmani konusunda ideolojiyi 6n plana ¢ikarmaktadir. Bat1 iilkelerinde
egemen olan ideolojilere aykir1 sonuglara ulasan  bilimsel c¢aligmalar
desteklenmemektedir.

d) Neoklasik paradigmanin disinda kalan akademik c¢alismalar kullandiklar
terminoloji ve varsayimlari farkli oldugu igin Onemli akademik dergilerde yer
alamamaktadirlar.

Yukarida anlatilan zorluklar1 bati iilkelerinde yenmek oldukga gii¢ olabilir. Ne var
ki birkag tiniversite disinda Tiirkiye’de bu engellemeler bu kadar kati degildir. Bu
sadece Tiirkiye’de degil kendilerine ekonomik krizler, igsizlik, iiretim yetersizligi ve
yiiksek enflasyondan bagka bir sey veremeyen neoklasik IMF politikalarindan bikan ve
alternatif politikalar arayan azgelismis iilkelerde de bdyledir. Bu nedenle Tiirk
iiniversiteleri alternatif iktisat ¢alismalar1 i¢in gok elverisli bir ortam sunabilirler. Batida
radikal olarak degerlendirilen yaklagimlar Tiirkiye’'nin i¢inde bulundugu iktisadi
durumu neoklasik iktisat kuramindan ¢ok daha basarili bir sekilde agiklamaktadir. Bu
nedenle Tirkiye gibi iilkeler alternatif yaklasimlarin gelismesi igin, alternatif
yaklagimlar da Tiirkiye gibi iilkeler igin bir sans olabilir. Yapilmasi gerekenler yukarida
anlatilan gergekleri tiniversitelerimizdeki iktisat egitiminin bir pargasi haline getirmek
ve genglerimize alternatif modeller olugturmak konusunda destek vermektir. Bu
yapildig1 takdirde IMF tarafindan dayatilan her politikay1 tanr1 emri gibi kabul eden
kadrolarin yerine, tilkesinin gergekleri ile ortiisen iktisadi politikalar iiretebilen kadrolar
yetigtirebilir. Ger¢i bdyle bir sey, her kdse basmi tutmus olan “televole
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ekonomistlerinin”, “neoklasik imamlarin”, “memur profesorlerin”, “bilumum manda ve
himayecilerin”, “yabanci sermaye masalcilarimin”, “altt oktan altin liggen yapmaya
calisanlarin”, “liberallerin, neoliberallerin ve liberal sosyal sentezcilerin” uykularini
kaciracaktir. Bu nedenle yukarda saydigimiz siire¢ sadece bir egitim meselesi degil
iilkenin “muasir medeniyetler seviyesine bagimsiz bir sekilde ¢ikabilmesi” meselesidir.
Iktisat biliminin “gergek hayatta higbir isimize yaramayan” bir laf ve islem salatasi

olmaktan ¢ikip iilke yonetirken edinecegimiz “en hakiki miirsit” olabilmesi meselesidir.
6. Ek: Sermayenin Olciim Sorununun ispati

Kayali (1978), bu konuda biraz daha teknik olmakla beraber matematiksel dili
nedeniyle bazi okuyucular tarafindan daha rahat anlasilabilecegini diisiindiigiimiiz farkli
bir ispat sunmaktadir:

“«

. Neoklasik yaklasima gore sermayeye gore c¢izilen toplam iiriin egrisinin
herhangi bir noktadaki egimi, o noktada sermayenin marjinal verimini belirler ki bu da
bir birim sermayenin fiyatina esittir.”’
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“Bu egri, belirlemesi gereken fiyatlar bilinmeden onceden ¢izilemez ve egimi
olciilemez. Ustelik, aym fiziksel sermayenin degeri ve es tiriin egrisinin egimi, segilen
fivatlara bagh olarak degisir ki, bu da bu yapiti kabul edilemez hale getirir.”

“... cebirsel bir 6rnekle bu durumu agiklayabiliriz:

R, R, .. R,
& "ot T as

K: n y1l dayanan ve bu siire boyunca her y1l R; lira briit kar akimi iireten ve bu siire
sonunda hurda degeri sifir olan bir makinenin azami degeri

1: faiz haddi

Eger K bilinmiyorsa, K’yi belirleyebilmek i¢in R; ve r’nin bilinmesi gerekmektedir.
Halbuki P/K= r™" iligkisini daha Onceden belirtmistik. Ancak goriliiyor ki K’yi
bulabilmek i¢in (heterojen sermaye mallarinin bulundugu bir diinyada sermaye degeri
ancak para cinsinden belirlenebilir) r’yi bilmemiz gerekiyordu. Boylece r = P/K iligkisi
bir kisir dongii igermektedir.
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