KEMALiIzZM UCUNCU BiR IDEOLOJIDIR

Prof. Dr. Ahmet Taner Kiglah ile Soylesi

AYDINLANMA 1923: Kavram kargasasinin dorukta oldugu bir dénemde yasiyoruz. Bu
bulaniklgi biraz olsun gidermek icin Kemalist ideolojiyi ana hatlariyla tanimlar misiniz?

KISLALI: Kemalizm bir cagdaslasma ideolojisidir. Bagimsizlik ve uluslasma da gagdaslasmanin
onkosullaridir.  Bunlar iceren bir c¢adgdaslastirmay! gerceklestirmeliyiz. Caddaslasmayi
demokrasiden soyut disunldyor olamazsiniz. Son donemde dinyanin gegirmis oldugu
dénidsimler icinde Kemalizimin gincellesmis olmasinin en 6énemli nedenlerinden bir tanesi
cagimizin 6nde gelen devirmcilerinin yanilgilarinin ortaya ¢ikmasi Atatirk’in ise dogru olani
yakaladiginin anlasiimasidir. Lenin 6rnedin demokrasiyi ertelemistir. Demokrasiyi belli bir
asamadan sonra gercgeklesecek bir olgu gibi disinmiustir. Atatlrk’Gn bir devrimci olarak
Gstinligu hicbir zaman demokrasiyi ertelememis olmasidir. Ideojisi demokrasiyle bitiinlesmis,
kalkinma, hakga toplum ve demokrasiyi bir bitin olarak distinmustir. Bu agidan da bir son
dederlendirme yapmak gerekirse Kemalizm; igiincii bir ideolojidir. Yani Ekonomik
kalkinmayi, toplumsal kalkinmayi, siyasal doniisiimii, degisimi birbirinden ayn
parcalar olarak diisiinmeyen liciincii bir ideoloji olarak otaya cikiyor.

Yasadigimiz tarih bizi dogruladi. Sovyetler Birliginin yikilmasindan beri yasananlar bizim hakli
loldugumuzu dogruladi. 20. yy. bitmeden 20.yy’in en bilyik devrimcileri olarak adlandirilan
bircok isim kendi halklari tarafindan yadsindi. Adlari meydanlardan kentlerden silindi. Kimisinin
heykellleri yerlerde surtklendi ki bunlarin birgogu bunu haketmemisti. Atatlrk ise yeniden
guncellesti. Birakin yadsinmayi, unutulmayi yeni bir anlam kazandi. Yeniden blyldi. Bu da
neyin dogru neyin yanlis oldugunu gdsterir.

AYDINLANMA 1923: Su anda glncel olan konulardan birisi de Kemalizm ve Atatlrkgulik
ayrimi. ADD'de bile yasandi yasaniyor. Biz Kemalizm diyenlerin ADD’de dislandigini yasamis bir
grup olarak sizden 6grenmek istiyoruz. Sizin genel baskan yardimciliginiz déneminde ADD net
bir Kemalist kimlige sahip olacak mi?

KISLALI: Atatiirkgiilik ve Kemalizm birbirinden cok zit ve ayri kavramlar degil. Izm Fransizca
olarak bir ideolojinin tanimlamasi oluyor. Evrensel olarak da hemen hemen butin dillerde
kullaniliyor. Leninizm olarak soéyleniyor. Tiark dili kurallarina goére Lenincilik derseniz ayni
anlama gelir. Yada Stalincilik Maoculuk derseniz Turk dili kurallarina gére konusmus
olursunuz.Bu agidan bakarsaniz Mustafa Kemal ve Atatlirk ayri insanlar olmadidina gore -izm
ve -cllik ayni anlama gelir. Nigin biz birini tercih ediyoruz, ben niye Kemalizmi tercih
ediyorum. Bunun iki nedeni var. Biri ice dénik digeri disari domnik. Turkiye disina giktigimiz
zaman siyaset bilimi kitaplarinda, ansiklopedilerde, ilgili insanlarla konustugunda Kemalim
sézcligline rastlarsiniz. Sosyalizm ve Lenizm gibi evrenseldir. ice dénik nedeni daha &nemli :
50’den biri Tarkiye'ye egemen olan ¢izgi Atatlrk’e evet Kemalizm’e hayir gizgisi. Ataturk’u
sevmekle Kemalizm ayni sey dedil. Oyle dénemler oldu ki Atatiirk putlastiriirken kemalizm
cignendi bir anlamda ve bu bazen Kemalizm adina yapildi. Buna Kemalizm denmedi de
Atatlrkcllik dendi. Bunun en son ve en acl ornedini 12 Eylil'de vyasadik. Atatlrk
putlastirilirken en 6nem verdigi ilkelerden 6dlnler verildi. En 6nem verdigi kurumlar birer birer
yikildi. Ve o dénemde en gercek Kemalislerden Nadir Nadi ben Atatirkgl dedilim diye kitap
yazdi. Benim Atatlrkgllik demememin nedeni bu. Atatirkgilik dediginizde 6zellikle genglerin
blylk bélimi sizi yanlhs anhiyorlar. Atatirkd putlastian ama dislUncesine, ideolojisinin ve
devriminin temel ilkelerine 6nem vermeyen bircok kisiyle sizi ayni kefeye koyuyorlar. O zaman
da sizin kendinizi anlatmaniz zorlasiyor. Sizin onlardan farklh oldugunuzu anlatmaniz zorlasiyor.
Bence Kemalizm kavraminin yeniden canlanmasi ve bu agidan olumlu. Bir yanhs anlasilmanin
online gegecektir ve dogrularda birlesenleri daha kolay birlestirecektir.

AYDINLANMA 1923: Peki ADD icinde ve disinda Atatlrkculigli ve Kemalizmi ayirmaya
¢alisanlarin amaci ne olabilir?

KISLALI: Bir kismi bilingsizlikten ‘izm’i kéti bir sey olarak gériyorlar. ‘Izm’ demek ideoloji
demektir. Ideoloji demek kaliplasma demektir. Bu da kétidir. Elbetteki ‘izm’ ideolojidir.
Elbette Kemalizm de ideolojidir. Buna Atatlrkgllik deseniz de ideolojidir, ve her ideoloji de
kaliplasmaz. Nitelik Kemalizm igindeki devrimcilik ilkesi sirekli devrimci bir 6ze sahiptir. Bu



niteligiyle de kaliplasmasi st6zkonusu dedildir. Atatlrk kendisi de buna karsidir. Dedisen
dinyada degismeyen kaliplar getirmek bizim gelismemizi engeller diyor. Eger bu eksende, yani
bu eksen derken kastettigi 6 ilkedir. Aklin ve bilimin geregini yerine getirirseniz iste o zaman
benim manevi mirascilarim olursunuz. Ben higbir dogma higbir ayet birakmadim akli ve bilimi
size rehber olark gosterdim. Akl ve bilimi bir ilkenin dogrultusunda kullanirsaniz Kemalist
olursunuz.

AYDINLANMA 1923: Yakup Kadri ile olan konusmasinda ‘ideolojimiz var mi’ sorusuna
olumsuz yanit vermesinin bir nedeni de budur herhalde.

KISLALI: Burada kullanilan sézclk doktirin yani 6gretidir. Her ideoloji bir 6gretiye dayanmaz.
Ogreti ve ideoloji farkl seylerdir. S6zkonusu Kemalizm olduguna goére Kemalizmin doktirini
yoktur ideolojisi vardir.

AYDINLANMA 1923: Gegen ay Aydinlanmal923’ln dizenledigi 21. yy ‘da Kemalizm konulu
sempozyumda ¢ok istememize ragmen sizi aramizda goéremedik. Ne yazik ki sempozyumda
istedigimiz gibi bir model olarak Kemalizm vurgusu yeralmadi. Siz yillardir bu konularn dile
getiriyorsunuz. En son demokratik toplumcu cagrida Kemalizm’in 21.yy’da Turkiye igin bir
model oldugunu savunuyorsunuz. Bu baglamda 21.yy’'da ulus devletin ve Kemalizmin gelecedi
nedir ve Kemalizmin ekonomik nedeni 21. yy’‘da Tlrkiyenin sorunlarina yanit verebilir mi?

KISLALI: YDD emperyalizmin aslinda yeni bir bicimi. Emperyalizmin klresellesme ideolojisinin
aslinda bluyuk devletlerin ¢ikarina goére olusturulmus olan YDD karsisinda en biyuk engel olan
ulus devletin 6zellikle geri kalmis ve gelismekte olan (lkeler agisindan en blyuk 6ncisi
Atatlrk’tir. Kemalizm ulus devletten soyutlanarak dederlendiriiemez. Kemalizmin 6zlinde
vardir ulus devlet anlayisi. Ulus devlet anlayisi 21.yy'da 6zellikle gelismemis ve gelismekte olan
Ulkeler agisindan énemini artirtyor. Elbette ki YDD igindeki blyUk gulgler kendi cikarlarina uygun
olarak karsilarindaki engel olarak gérdikleri ulus devleti yikmaya calisacaklar. Ozellikle tabii ki
disardaki ulus devleti yikmaya galisacaklar. Kendilerininkini degil. Tlrkiye ve benzer konumdaki
Ulkeler de YDD icinde ezilmemek icin kacinilmaz olarak ulus devleti savunacaklar. Bana gore
Kemalizmin 21. yy’'a tasinmasinda, giderek etkinlik kazanmasinda, etkinlik alaninin
genisletilmesinde en dnemli roll bu kosullar hazirlayacaktir.

AYDINLANMA 1923: Ekonomik model olarak ?

KISLALI: Kemalizmin ekonomik modelinde tabii bir devletgilik analayisi vardir. Onu halkgilikla
birlestirdiginiz zaman ortaya cikan goérinim acik. Hakca toplum, hakca gelisen toplum.
Kemalizmde, kemalist devletcilikte devlet ne komunizmdeki gibi ideolojik yonelimlidir, ne de
fasizmdeki gibi kutsal devlettir. Kemalizm iginde devlet toplumun bir ana 6énce cagi yakalamasi
icin ve hakca toplumsal diizen olusumu icin bir aragtan ibarettir.

Bu devletgilik anlayisinin 20’lerin kosullarina yanit verdidini ama artik 2000’lerin kosullarina
yanit vermedigi gortst dogru dedil. Cunkld bu devletgilik anlayisi icinde bir defa 6zel kesime
oncelik tanimasi var. Atatlrk’in 1935 parti programina koydugu tanim acik, 6zel kesim esastir
diyor. Ama hatta devlet 6zwel kesime yardimci olur. Toplumun genel gikarlarinin gerektirdigi
her yerde devlet vardir. Simdi 20’lerin kosullarinda devletin ¢cok daha fazla var olmasi gerekir.
Cunkd o6zel kesim gok zayiftir. Buglin belki devletin ¢ok daha az olmasi gerekir. Ama bu
devletin yok olmasi ya da devletcilifin yokolmasi anlamina gelmez. Ornedin bize hep
Ozellestirme icin ne duslndugumuz sorulur. Gayet acik. Kemalist devletgilik acisindan olaya
bakarsaniz toplumun genel cikarinin gerektirdigi yerde oOzellestirme de olabilir. Ama bu
dzellestirmeyi Atatirk basindan disinmis. KiT’lerin giiniin birinde halka devrini énceden
disinmis. Elde edilecek gelirle yeni yatirimlar da didsinmis. Ama bu &6zellestirme olurken
tabii Cumhuriyet tarihini boyunca olusturulmus olan bu birikimlerin ic-dis gikar gevrelerine
peskes cekilmesi sd6z konusu dedil. Ulusal gikarlarimizin tersine olarak bazi kesimlere énemli
sektorlerin devri sdzkonusu dedil. Halkin gikarlarinin gerektirdigi yerde 6zellestrime bu
kosullarda olabilir. Zaten biz bunu demokratik toplumcu gagrida gok agik olarak soyledik. Ama
halkin genel gikarlarinin gerektirdigi yerde yeni yatirnmlar da olabilir kamulastirma da olabilir.
Kemalizmin devletcilik anlayisi budur. Bu anlayisin 21. yy’da varlus nedenini yitirmesi diye
birsey doz konusu dedil. Tam tersine klresellesmenin belli boyutlara ulastigi ve ekonomik
acidan buayuk devletlerin gikarlarinin 6ne c¢iktigi bir dénemde elbette ki boyle bir devletgilik
anlayisinin varligi ulusal gikarlar agisindan kaginilmaz. Kemalist devletgilik bir yandan toplumun
bir yandan kalkinmasini bir yandan cagi yakalamasini saglamanin bir aracidir, bir yandan da



hakca bir toplum olmasinin aracidir. Toplumdaki biytk carpikliklarin, celiskilerin giderilmesinin
aracidir. Bunlar ortadan kalkmiyor ki Kemalist devletgilik anlayisi ortadan kalksin. Tam tersine
bu globalizm diye nitelendirilen yeni emperyalizmin yeni ideolojisi bdyle bir devletcilik anlayisini
daha da vazgecgilmez kiliyor.

AYDINLANMA 1923: Su andaki mevcut siyasal partilerin en azindan Kemalizm misyonun
sahip cikmasi gereken partilein yeterince Kemalizm’e vurgu yapmadiklarini gézliyoruz. Bu
baglamda Kemalizmi iktidara tasiyacak bir siyasal yapilanma nasil olmali?

KISLALI:” Kemalizm’den yola ¢cikmis iki parti var: CHP, DSP. Bunlardan biri DSP belirli bir
Gizgiyi buylk sapmalar olmadan koruyabiliyor. Ama bizim savundugumuz Kemalizm anlayisi ile
tam olarak da cakismiyor. Fakat bu partinin yapisi zaten Kemalizmin 6zine ters. Cizgisi cok
ayr degdil. Bazi noktalar da ayrilmalar olsa bile ¢ok ters dedil. Ama yapisi boyle bir anlayisla
ortismiyor. CHP'ye gelince Kemalizmi neredeyse laiklige indirgemek istiyor. Oysa Kemalizm
laiklikten ibaret degil. Belki laiklik 6ncelik tasiyor, Kemalizmin pek cok ilkesinin 6nkosulu.
Laiklik olmadan demokratiklik olmaz Oysa demokratiklik cumhuriyetgiligin 6zlinde var. Laiklik
devrimciligin 6nkosulu. Cunki laikligin olmadigi yerde devrimci bir olusuma olanak yok. Laiklik
halkciidin énkosuludur. Laikligin olmadigi bir islam toplumunda islam seckinleri éndedir ama
halk onde dedildir. Laiklik ulusgulugun o6nkosuludur. Bir islam devletinde ulusguluk anlam
tasimaz, immetgilik anlam tasir. Laiklik Belki neredeyse Kemalist ideolojinin olmazsa olmaz
kosuludur. Bu dogru. Ama yalniz laiklikten ibaret dedildir. Laiklik devletgiligin disinda hepsinin
onkosuludur. CHP iginde cok genis bir kisim ictenlikli olarak Kemalizme baglh. Ozellikle
tabaninda cok ulusalci bir kesim var. Ama CHP tavaninda Kemalizmi yadsiyan kesimler var. Ve
ne yazik ki parti bunlar dislama gibi bir caba icersine girmedi. Tam tersine bunlarla uzlasma
gabasina girdi. Boyle bir uzlasma Kemalizmin 6zliyle bagdasmaz. CHP'nin son kurultayinda
ortaya cikan durum ise acik bir sekilde saga kaymaktadir. Kemalizmin 6zlinden biraz daha
uzaklasmadir. Bu olabilir tabii. Herhangi bir siyasi parti tabaniyla birlikte buna karar vermisgse
bir dontisim gegirebilir. Ama buna 6 oklu parti altinda CHP adini koruyarak yapmak tarihe
karsi bir saygisizliktir. Bu nedenden dolayi da bugin iki siyasal partimiz de kendilerini acgik
olarak Kemalist olarak nitelendiremediklerini gériyoruz. Peki Kemalizmin iktidara gelmesi nasil
olacak? Ulkenin esenlie cikmasini biiyiik ¢lciide buna badliyoruz. Bunun iki asamasi var. 1)
Kemalizmi dogru anlayanlarin biraraya gelmesi. Kemalizmin dogru tanimi (zerinde anlasmaya
varilmasi. 2) Bu dodgru anlayisi paylasanlarin giderek sayisinin artmasi. Yalniz sayl glg
olusturmaz. Say! ve biling biraraya geldiginde giic olusur. iste ADD’lerin ve CYDD’lerin en
blylk islevleri (CYDD daha ¢ok toplumsal birtakim sorunlarin ¢géziimiine ediliyor. Ama ADD’'nin
temel islevi Kemalizmi dogru tanimlamak, bu dogru tanim etrafinda bir biling olusturmak ve
bilinci olusturanlarin sayisini arttirmak. Bunu ADD bir élciide yapti. Ornedin sayisal olarak artis
gercekten de 6vinullecek bir yerde ama bu yetmez. Biling dlizeyinin ylkselmesi icin de gaba
gostermeli. Eger biz bu sayisal artisi ayni hizla stirdirmesek de buna biling dgesini ekleyebilsek
o zaman Turkye'de siyasal yasama Kemalist glic y6én verecek noktaya gelebilir. Oraya
geldigimiz zaman Kemalizmden kaynaklanmis olan iki partimizin blytk olasilikla tutarh bir
gizgide birlesmelerine biraraya gelmelerine katkida bulunabilir. Olursa iyi, olmazsa da bu biling
duzeyine ulasmis olan bu kitle kendi cikisini kendi bulacaktir. Bunu ¢ok acik sekilde koymakta
yarar var. Herkes soruyor: ADD’ler ¢ok hizli bliylidld. Amag bir siyasi parti yaratmak mi? Benim
kafamda kesinlikle boéyle bir amag yok. Benim beklentim birincisi Kemalizme netlik
kazandirmak ikincisi de o netligi paylasan kitleyi bayitmek

AYDINLANMA 1923: Olasi bir partilesme durumunda bunun ADD’ye sakincasi nedir?

KISLALI: Kendilerini baska partiler altinda tanimlayan ve Kemalist ideolojiyi benimseyen
kisiler icin bir yol agzi cikmis olacaktir. Ya eski partilerinde kalacaklardir ya da yeni partiye
gireceklerdir. Bir kismi yeni partiye gegebilir. Bir kismi da eski partilerinde kalabilir. Béylece biz
Kemalist glici blyltelim derken bdélinmesine de katkida bulunmus oluruz. Amag yeni bir 3.
parti yaratmak midir? Eder garesiz kalinirsa bu glintin birinde kendiliginden olabilir. Ama amacg
bu olmamalidir. Amac tekrar ediyorum dogru Kemalist anlayisi herkesin kendi icinde bulundugu
orgutte savunmasi olmahdir. Bu bir siyasi parti olmalidir, sivil toplum 6rgita olabilir, sendika
olabilir. Herkes demokratik toplumcu cagrida bizim Gzetlemeye galistigimiz Kemalist anlayisi
kendi iginde bulundugu 6rgitlerde savunursa ve bunu benimseyenlerin sayisi artarsa o zaman
zaten cikis yolu zorlamalara gerek kalmadan kendiliginden ortaya cikar. O diizey gelmeden bu
iki partiyi yeterince benimsemiyoruz, yeni bir parti kuralim, ¢6zimul orada arayalim demek
hareketi zayiflatabilir. Uglincii bir bélen olur. Oysa amag o dedil. Zaten net bir Kemalist anlayis



etrafinda birlesen insanlar sayisi hangi 6rgltlerde olurlarsa olsunlar ¢ gibi artiyorsa ginin
birinde ¢6zim bizim hig beklemedigimiz bir diizeyde ortaya gikabilir.

AYDINLANMA 1923: Daha 06nce soylediklerinize atifta bulunarak Tirkiye'de sosyal
demokratlarin gikmazi alti okun gikmazidir gortistiniin gegersiz oldugunu distntyorum. Sizin
de boyle dustndugunizu saniyorum. Kaldi ki Kemalizmin sag ya da sol kavramlarin Gzerinde
bir kavram oldugunu duaslintyorum. Su ortamda Kemalizmle Tirk solunu bagdastirmak ne
kadar gergekgi olur? Tirk solu Kemalizmi benimsemis durumda mi, genel anlamda DSP ve CHP
dizeyinde degil.

KISLALI: Kemalizmi benimsemis sol da var benisemeyen de var. Yalniz su bana gore gok acik.
Kemalizmin olasi tabani 20 yil éncesine gore ¢cok daha genistir. Kemalist ideolojinin cizgisinde
gerceklesmis olan Tlrk devriminin topluma kazandirdigi pekcok seyi yitirme tehlikesi ortaya
¢ikmis durumda. Bu tehlike yokken Kemalizmi benimseyenlerin ya da ¢ézim olarak gérenlerin
orani ¢ok daha distktl. Boyle bir teklifle ortaya cikmis olmasi, Atatiirk’e evet Kemalizme hayir
gizgisinin Ulkeyi gikmaza gétlirmesi Kemalizmin tabanini belki de Cumhuriyet tarihinde olmadigi
kadar genigletmistir. Durum bdyle iken Kemalizmi daha dogrusu alti oku sosyal
demokrasinin cikmazi olarak gérmek bir aymazliktir. Sosyal demokrasiyi Kemalizmin
ayakbagi olarak gormek daha dogru olur. Cinkl sosyal demokrasi yipratildi Turkiye'de.
Ilke olarak yipratildi. Kemalizmi net olarak savunan bir parti ortaya ciktigi takdirde bugiin
ANAP'In DYP'nin hatta FP'nin tabaninda olan bazi kesimlerin buraya kazanilmasi ¢ok uzak bir
olasilik degil.

AYDINLANMA 1923: Yalnizca sol tabana hitap eden bir Kemalist anlayis kendimizi sinirlamak
olmuyor mu?

KISLALI: Kemalizm 6zlinde soldur. Bir degisim ileriye dontk bir degisimi icerdigi icin elbette ki
sol bir harekettir. Yok ama simdi FP'ye oy verenlerin hepsi sagc midir? Toplumsal
gereksinmelerin sonucu olarak sagct midir? degildir. 1977 segimlerinde Halk Partisi'ne oy
verenlerin bir kismi bugiin FP’ye oy veriyor. Bunlar tepki oylaridir. CHP 1977 secimlerinde %42
oy almistir. RP son segimlerde bunun yarisi kadar oy almistir. Bu aldigi oylar iginde (¢ kesim
goriyoruz. Birincisi dinci kesim, onun kendisine 6zgl oylandir. Onu almak diye bir sey
sézkonusu olamaz. Ikincisi tepkici kesim, lciinciisi ise kararsiz kesim. Net bir Kemalist parti
tarafindan oylar alinabilecek kesimler 2. ve 3.’dir. 1977'de CHP bu dizeni degistirecegiz
diyordu. Hakca dizeni savunuyordu. Dizenin disladigi diizene tepki duyan kesimlerden cok
blylk o6lclide oy aldi. Ayni sekilde bugiin bir Kemalist parti RP'ye gitmis oylarin bir kismini
veniden kendine c¢ekebilir. Tepki oylarini gekebilir. Dlizenin carpikliklarina, ahlaksizliklara,
bozukluklara tepki. Bunlarin hepsi llkenin son yarim ylzyilinda dzellikle Ozalcl politikalarin
uygulanmasiyla artti. Kararsiz oylar son dedgerlendirmede glgliiye yoénelir. Siz glglendiginiz
vakit de kararsizlari gekmek olanaginiz artar.

Cumbhuriyetin temel dederlerine sahip c¢ikan tutarh bir kimlikle ortaya ciktginiz zaman sirf RP
korkusuyla ANAP’a DYP’ye giden oylari kendinize gekebilirsiniz. Clnku onlarin ne kadar ikircikli
davrandiklari ne kadar celiskili davrandiklari ve bunun sonucunda Ullkeyi nereye goétirdiga
ortadadir. Bir yandan Cumhuriyete sahip ¢ikacagiz diyorlar bir yandan Cumhuriyeti yikacak
glclere bir aymazlik sonucu olarak en biylk &édunleri veriyorlar. siz 6dinslz bir Kemalist
kimlikle ortaya ciktiginizda bunlari yaniniza alabilirsiniz.

Kemalizmin halkglilik ilkesinin dodal sonucu olarak devrimcilik ilkesinin dodal geredi olarak
dizenin disladigi kitleleri yaniniza alabilirsiniz. Bunun adina ne dersiniz deyin. Sol diyebilirsiniz
sag diyemezsiniz. Bunun demokratik toplumculuk oldugunu smoylemek yanlis dedil. Bizim
cagrimizin adi da demokratik toplumcu. Kemalizm zaten 6zlinde hem demokrasi hem de hakga
toplum oOzlemini gerceklestirmeye calisir. Yani (¢ ilke dogrudan dodgruya demokrasiyi
gergeklestirmeyi yonelik ilkelerdir. Cumhuriyetgilik, laiklik, ulusalcilik. Dider g ilke de
devletgilik, devrimcilik, halkgilik hakca toplum &zlemini yansitan ilkelerdir. Bunlarin biraraya
getirdiginmizde demokratik toplumculugun &z ortaya cikiyor. Ister aciktan sol deyin ister
demeyin 6zU ortadadir.

AYDINLANMA 1923: Su anda Turkiye'de dis destekli s6zde demokrasi micadelesi veriyor. Bu
ortamda ayrilikcl Kirtcller, sosyalistlerin biiyiik bir bélimi, Islamcilar cesitli ortamlarda
biraraya geliyorlar. Soéylemlerinin ortak noktasi da Tulrkiye Cumhuriyeti ve Kemalizm
dismanlidi. Bu noktada ister istemez Tlrk silahli kuvvetleri ve MGK 6n plana gikiyor. Birgok



sivilin de demokratiklik adina silahli kuvvetlerin karsisinda tavir aldiklari gérildyor. Peki bu
durumda Kemalistlerin Kemalist demokrasi tanimiyla nasil bir tavir almalari gerekir?

KISLALI: Kemalizmde akilcilik 6nplandadir. Bir dogruyu kimin savundudgu dedil dogrunun
kendisi 6nemlidir. eder demokratik gibi gorinen bir kurulus antidemokratik bir cizgiyi
savunuyorsa alkislayacak misiniz? Ama asker de demokrasiye sahip cikiyorsa asker
sahipleniyor diye buna karsi mi ¢ikacaksiniz? Ne yapiyor MGK? Varolan yasalarin uygulanmasini
istiyor. Siz siviller olarak varolan yasalardan memnun degilseniz degistirme olanadina
sahipsiniz. MGK'nin kendisi anayasal bir kurulus. Ben anayasaya hayir oyu verdim. Ama halkin
%92'si evet oyu verdi. Anayasaya girmis bir kurulus. Yapisinda Cumhurbaskani, basbakan,
bakanlar da var. Bu yapinin antidemokratik oldugunu séylemek cok kolay dedgil, halk oyuyla
kabul edilmis bir anayasa var ve kurumun iginde devletin bitin Ust sivil gérevlileri de var. Ne
istedigine bakiyorsunuz. Istedigi seyler de antidemokratik degil. Istedigi seyler varolan
yasalarin uygulanmasi. Hukuk devleti iseniz varolan vyasalari uygulayacaksiniz. Ozele
bakarsaniz istenenler demokrasinin olmazsa olmaz kosullaridir. Yani bir siyasal parti ¢ikacak
demokrasinin onu tanidigi olanaklar kullanarak demokrasiyi yikmaya calisacak ve siz bunu
siyasal partidir diye kabul edeceksiniz ama sivil olmayan bir gic¢ demokrasinin olanaklarini
kullanarak onu yikmanin dogru olmadigini séyleyecek ve demokrasinin korunmasi igin gaba
gosterecek ve siz bunu demokrasi adina reddetedeceksiniz. Boyle sey olmaz. Ben her vesile ile
sunu soyliyorum .Atatlrk déneminde de parti kapatildi. Buglinin Tlrkiyesi'nde de kapatildi.
Onemli olan Bir partinin kapatiimasi degil, nicin kapatildididir. Bir parti daha cok demokrasi
istedigi koOklestirmeye cabaladidi icin kapatilirsa bu demokrasiye aykiridir. Ama bir parti
demokrasiyi yikmak igin demokrasinin olanaklarini demokrasisinin temellerinin yikmak icin
kullandigindan dolayi kapatilirsa bu demokrasiye hizmettir. MGK boyle dederlendirilmelidir.

AYDINLANMA 1923: Radikal islama alternatif olarak bir iimli islamin Turkiye'ye dayatildigini
gériyoruz. Tirkiyede ihmli islam fikrinin federasyon kuramiyla birlikte ilk kez Ozal déneminde
giindeme geldigini hatirliyoruz. Ote yandan islamiyetin Anadolu Tiirk yorumunda genel olarak
kabul gdren dlisiince sekli dogmatizmi reddeden ancak Allah sevgisine dayanan Anadolu islam
duslincesi ve bu da dogmatik islamci dislnise karsin en etkin etkili alternatiflerden birisi.
Sizce Kemalistlerin bu konuda 1hmli islamcilara 6zellikle Fetullahgilara tavri ne olmalidir?

KISLALI: Simdi bir defa hangisinin kim oldugu, ister dinsel kokenli ister dinsel kdkenli
olmayan hangi siyasal hareket olursa olsun buna vyaklasirken bizim temel o&lgitimiz
Cumbhuriyetin temel dederlerini benimsemek ve bunun kurum ve kurallarini kabul etmek
olmahdir. E§er Cumhuriyetin temel dederlerini benimsiyor ise herhengi bir akimin -dinden su
veya bu 6lglide etkilenmis olabilir- yadsinmasi igin bir neden yoktur. Ama islamla birlesmek
adina ister buna 1hmh islam deyin yada demeyin cumhuriyetin temel dederlerinden 6din
vermek sozkonusu ise bunun Kemalist bir bakis agisi ile kabul edilmesinin olanagi yoktur.
Simdi Fettulahcilik olayina gelince, Fettullahgilik olayinin Tiarkiye disindaki yani ile Turkiye
icindeki yani arasinda farklihk ortaya cikiyor. Bitln godzlemler gésteriyor ki Turkiye disindaki
Fetullahgi okullardaki gerek editimin igeriginde gerek editimi verenlerde cumhuriyetin temel
niteliklere aykiri bir yan gérinmiyor. Ancak Ulke icindeki okullarda kabul edilmesi olanaksiz
kimi ozellikler ve olaylar var. Gérintide Atatirk’e ve cumhuriyete saygili géziikseler de bu
okullardaki uygulamalarin bodyle olmadigini gésteren bircok tanikliklar ve gézlem var. Bu kabul
edilemez. Ama Ortaasya Iran ve Sudi Arabistan etkisi altina girecedine, Fetullahgi okullar
cagdas laik demokratik Odgelere saygili olarak bu akimlarin 6niani tikiyorsa buna itiraz
edilemez. Iran ve S.Arabistan etkisinin Ortaasya Ulkelerine girmesini istemeyiz. Tekrar
ediyorum laik demokratik ve gaddas bir egitimi Tlrkiye adina oraya gotlirmek isteyen kurumlar
hangileri olursa olsun bizim buna olumsuz bir tavrimizin olmamasi gerekir. Ama o6zellikle
vurgulamakta yarar gériyorum bizdeki durum 6yle degil. Turkiye icindeki Fetullahgl gruplarin
bdyle oldugunu sdylemek gergekler gozlerini kapamaktir.

AYDINLANMA 1923: Bazi gevrelerin Atatlirk’l dinsiz, Kemalist devrimi de sosyal alanda
oldugu gibi vicdani bazda da din dismani olarak gosterdigini goériyoruz. Bu durum sizce genis
halk kitlelerini kemalizimden sogutur mu? Kemalistlerin halka sunmasi gereken bakis acisi ne
olmali.

KISLALI: Yani halkimiz Ortaasya’dan tasidigi gelenekleri ile Arabistan’in Allah korkusuna
dayali islam anlayigina karsin Allah sevgisine dayali islam anlayigini gelistirmistir. Bunun gesitli
nedenleri var. Islamiyetten gelen nedenleri var, samanizimden gelen nedenleri var, Anadolu



kultirtinden gelen nedenleri var. Bunlarin olusturdugu olgunlukla Anadolu halkinin gogunlugu
bu tlr propagandalara gelmiyor. Yapilan arastirmada Anadolu halkinin %84’Gnin Atatirk’e
saygl ve sevgi besledigini goériyoruz. Yine arastirmalara gére %84 oranda insan islam
etkinligine cok 6nem veriyor onun dederlerini blylk 6lclide benimsedigini soyltyor. Kisi oranin
da ayni olmasi carpicidir, fakat ayni kisiler degil. Yani o %16°lik kesim ayni insanlardan
olusmuyor. Ama bu oranlarda dnemli olan Anadolu halkinin kendisini hem mauasliman olarak
tanimlayip hem de Atatirk’t sevmesidir. Kemalistlerin yapmasi gereken sudur. Atatirk’tn dine
karsi olmadigi da laikligin dinsizlik olmadigi da aciktir. Bunlari ictenlikle vurgulamak gerek.
Bunlari vurgulamak dinci kesime verilmis bir 6din degdil tam tersine durutstligin bir
gostergesidir. Bunu vurgularken dayanacagimiz gok somut gostergeler var. Yani Turkiye'de ilk
kez Kuran’in Tirkgesini yayinlatan kisi Atattrk’tir. Turk halkinin kendi dinsel kitabini
anlamasini saglamistir. Halkin kendi dinini iyi bilerek gereklerini yerine getirmesini saglamak
Uzere blylk gabalarda bulunmustur. Bizim toplumumuz disinda 2 somut érnek aklima geliyor .
Birincisi birkag yil 6énce Fransa’da 6len muslimanlarin manevi dnderi seyh Abbas’in szl bir
tanesi de daha yeni Fransa’da kitabi ¢ikan Marsilya miiftisindn Ataturk’le ilgili
dederlendirmesi. Bunlarin ikisi de Arap ve ikisi de ¢ok énemli din adamlari ve bizim
toplumumuzun disindan bakan insanlar. ikisi de Atatiirk’e saygi duyuyorlar, onun devriminin
kesinlikle dine karsi olmadigini séylUyorlar. Hatta seyh Abbas Tlrklerin Atasi cehaletle savasti,
dinle savasmadi diyor. Islamci cevrelerin Atatiirk’ti dinsizlikle suglamasi ne kadar yanlissa
kendisine solcu diyenlerin laiklik adina bunu yapmasi da yanlhs ve tarihsel gerceklere terstir. Iki
ug bir noktada, yanhsta birlesiyorlar.



