AVRUPA BIRLIGI YALANLARI ve KIBRIS
ALMANYA'NIN ETNIK PARSELASYON POLITIKASI

Kaan Ogiit

AB ve Yunanistan Tlrkiye'de kimi cevrelerce de desteklenen bir oyun oynuyorlar. Su soruya
yanit bulmak gerek; Tirkiye AB iliskileri slGrecinde 1997 Liksemburg ile 1999 Helsinki
toplantilari arasinda ne dedisti de Turkiye'ye adaylk statlst verildi. AB’nin Tirkiye'nin
jeopolitik konumunu farkina varmasi ve Turkiye ile isbirligi sayesinde Avrasya’da etkinligi artan
ABD’yi dengelemek istemesi bir cevap olabilir. Liksemburg sonrasi Tirkiye'nin Kibris'tan,
Glineydodgu sorununa hicbir siyasi sorunu AB ile konusmama kararliigi da bunda etkili oldu
siphesiz. Ancak hepsinden dnemlisi AB, PKK'nin silahli gicinid yok eden Tirkiye'ye siyasal
dayatmalarda bulunabilmek igin adaylik statlisi verdi. Bu noktada sorulmasi gereken bir soru
da su: AB adaylik statisi verirken samimi mi, yoksa niyeti Tlrkiye'yi oyalayarak bir bagimhlik
belgesi olan Gumrik Birligi'nin sorgulanmasini 6énlemenin yaninda Turkiye’nin ulusal devlet
yapisinin ¢ozlilmesi ve 6zellikle Kibris ile ilgili tavizler almak mi? Dikkat edin Helsinki‘de diger
adaylarin tim igin Gyelik mlzakerelerinin baslanmasina karar verilmesine ragmen Tirkiye igin
henliz boyle bir karar alinmadi. Tuarkiye disindaki 12 lilke muzakere slrecine girmis durumda.
Ustelik pek cok uzman rakamlarla Tirkiye’nin ekonomik géstergelerinin de Liiksemburg
zirvesinde adayligi kabul edilen pek cok iilkeden daha iyi oldugunu belirtiyor (Oymen 2000).
“Sosyalist blojun ¢éziilmesinden sonra AB doduya dodru biiyiime karar verdiginde Kopenhag
Olctitlerine uyma konusunda 12 aday llkenin cogundan daha ileri durumda olan Tiirkiye'’yi
disarida birakmustir.” (Tekeli - 1lkin)

Medyamizda nedense hig yer almayan ve AB’nin niyetini agikca ortaya koyan bir gelismeyi ise
Erol Manisali anlatiyor. “Helsinki’de Ttirkiye’nin adayhgini kabul eden AB bir 6nlem aldi ve AB
Komisyonu genisleme raporunda adaylidin statiistini asagi indirdi. Béylece 1- Adaylik otomatik
gorlisme slrecine baslamayi gerektirmez. 2- Aday ev ddevini yapsa da "AB’ye girisi AB’nin ic
dengelerini bozuyorsa yine de iceri alinmaz, diyerek bir anlamda Tiirkiye’nin adayligina gére
hazirlanmis yeni bir genisleme politikasi agiklanmis oluyordu. Nitekim AB subat 2000°de
Tlrkiye disindaki ilkelerle tam (yelik gériismelerine baslayacadini acikladi ve Helsinki’nin
hemen ardindan AB’nin genislemeden sorumlu komisyonunun baskan yardimcisi basina yaptigi
bir aciklamada sunlani séyledi "Tirkiye sadece adaydir Ulyelik konusunda hicbir garanti
bulunmuyor, biz zaten Tirkiye’yi Avrupa’ya glicenmesin diye aday yaptik.” (Manisali)

Bizim acimizdan isin en olumsuz boyutu ise Turkiye'nin sdézde aydinlarinin AB saplantilari
yluzinden Tirkiye'nin Kibris da dahil her tarliG 6dini vermesini savunmalari. Gegen yil
Yunanistan’in PKK’ya destedi belgelerle ortaya konmusken, Yunanistan’i diinya kamuoyunda
sikistirmak yerine diyalog arayislarina girmedik mi? Kibris konusunda ulusalci tavir alan Erol
Manisali, Mimtaz Soysal, Resat Ozkan gibi bir avug¢ yazarimiz ise mandacilar tarafindan
dislanmak isteniyor. Yunanistan’da sivil toplum kuruluslari 6zellikle de dis politika konularinda
devlet tarafindan vyodnlendirilirler, oysa Tirk - Yunan forumu adi altindaki sivil inisiyatif
girisiminin Turk tarafi sorunlarin ¢ézilmemesi halinde Lahey Adalet divanina gétirtlimesinin
altina imza atiyor. Resat Ozkan inisiyatifin Tirk tarafinin icinde yer alanlarin ayni gizgide
insanlar olduguna dikkat cekiyor. *“Mehmet Ali Birand ve Cem Duna’nin durumlari ise bir slirpriz
olusturmuyor. Bu belge tavirlarinin yeni bir yansimasi. Tlrkiye'’yi AB ile en cok bir serbest
ticaret bélgesi birlikteligi icine sokmak varken tarihin en garip bir tek yanl bagimliliklar sistemi
icine dahil etmenin bayragini sallayan bu zihniyettir. 1997 Liiksemburg dislanmasinin ardindan
hiikiimetin AB ile siyasal diyalogu kesme kararini elestiren de bu zihniyettir.” Ozkan bu sdzde
sivil girisimin konulari Yunanistan'in gikarlari dogrultusunda bir siralamada ele aldiklari igin de
elestiriyor.(Ozkan, 2000)

KEMALISTLER NEDEN AB’'YE KARSILAR - KOPENAG KRITERLERI ULUS DEVLET

Son donemde Kemalistlerin Avrupa Birligi'ne karsi nasil bir tavir takinmalari gerektigi konusu
da tartisma alanina tasindi. Kemalizm devlet modeli olarak ulusal devleti benimser ve bu yapiyi
ulusal ordu - ulusal ekonomi ve ulusal kultir kavramlari Uzerine insa eder. Bu agidan
bakildiginda gelecekte bir federatif yapiya gitmesi s6z konusu olabilecek AB’nin yapisi
Tlrkiye'nin ulus devlet ve egemenlik anlayisi ile uyusmazliklar gdsterecektir. Maastricht
Antlasmasi'nda yer alan 'egemenlik devri' de devlet yapimiza uyumlu dedildir. Ancak AB’nin
boyle bir yapilanmaya kavusabilecegi slipheli gorilmektedir. Almanya ve Fransa eksenli bir AB



yapilanmasi Ingiltere’yi rahatsiz ediyor. Ustelik Almanya ve Fransa’nin jeopolitik algilamalari da
birbirinden oldukca farkli. Dahasi Almanya AB'’yi gelecekte federal bir yapilanmaya gétirmek
isterken Fransa buna siddetle karsi cikiyor. Alman Disisleri Bakani Fischerin Mayis 2000'de
AB’nin bir federasyona dénismesini savunmasi Uzerine federalizm yaklasimina karsi olan ve
egemenlikleri sinirlandinimamis ulus devletlerin Avrupa’sini savunan Fransa Icisleri Bakani
Chevenement Almanya’nin hala bir tarihi saplanti olan Nazizmden kurtulamadigini ve kendi
istekleri dogrultusunda Avrupa’da bir federalizm sistemi taslagini gizmesinin altinda aslinda
kurdugu Kutsal Roma Germen Imparatorlugu riyasinin yattigini éne stirmistir. (Kizilkaya
2000). Hatta politik olmasa bile Nazi Almanyasi’nin pratiklerinin ekonomik dizeni agisindan
AB’ye sasilacak kadar benzedigi yorumlarn da yapiliyor (Akad). Bir gercek de su ki AB’nin
siradaki 12 (lkeyi varolan Ulkelerle esit sartlarda ve 6rnedin Portekiz, Ispanya, Irlanda ve
Yunanistan’a sadladigi maddi imkanlarla Gye yapmasi pek kolay gérinmiyor. Bu ylzden iki
halkadan, bir merkez ve gevreden olusan bir AB yapilanmasi glindeme gelebilir.

Ote yandan federatif bir AB yapilanmasi yerine Fransa’nin éngérdigl ulus devletlerin
Avrupasi’na diger Ulkelerle esit sartlarda tam U(ye olabilecek, hakki olan ancak bir tdrll
alamadigi maddi yardimlari alacak bir Turkiye’nin Almanya ile birlikte nifus glicinden dolayi
AB’nin yonetiminde etkin olmasi s6z konusu olabilecektir. Dinyanin hizla bloklasmaya gittigi ve
Tirkiye’'nin icinde yer aldigi KEIB, ECO, D8 gibi érgiitlenmelerin potansiyellerinin cok kisitli
oldugu dusunalirse bu 6nemli bir firsat olabilir. Ama bu senaryonun gerceklesme olasiligi ne
kadar derseniz bu noktada somut gelismelere bakmak gerekir; ki bu gelismeler de kesinlikle
olumsuz. Bu olumsuzlugun ekonomik boyutlari bir yana birakilsa dahi Turkiye'nin 6énine
konulan siyasi sartlar ulus devlet yapimiza zarar verebilecek boyutlardadir. Anil Cegen
Helsinki‘de birlige Uyelik igin 6n sart olarak karsimiza cgikarilan Kopenhag kriterleri igin su
yorumlari yapiyor. “Tirkiye AB ile iyelik iliskilerine girdigi sirada AGIT diye bir érgiit yoktu. Bu
nedenle bir AGIT sézlesmesi olan Kopenhag Belgesi’ndeki kriterler ile Tiirkiye'nin AB (yeligi
meselesi birbiriyle iliskilendirilemez.” AGIT cercevesinde gelistirilen azinlik kavrami yalnizca
dinsel gruplar degil, ayni zamanda etnik gruplari da kapsiyor. Oysa Lozan Antlasmasi’na gore
Turkiye, Misliman olmayan topluluklar ile dini cemaatlerin uluslararasi azinlik hukukuna gore
her tirlt haklarini tanimaktadir. Ancak Misliman olan tiim topluluklar esit statliide vatandas ve
Tirk Ulusunun dyesi kabul ediliyorlar. AGIT’in azinhik tanimini kabul etmek her etnik grubun
azinhk sayilmasini ve bunlarin kdltirel ve hatta siyasal taleplerini glindeme getirebilir; ki
(siyasal talepte bulunmalan mutlaka bati tarafindan kigkirtilacaktir) bu ulusal birligimizi
parcalanma tehdidi ile karsi karsiya birakacaktir. Etnik kimliklere dayali yeni ulusal azinhk
gruplarini taniyarak ulus devlet modelini parcalamaya doénik Kopenhag Belgesi bu nedenle
siddetle reddedilmelidir.

AB'nin dayatti§i diger siyasi konular ise sdyle: idamin kaldiriimasi ve PKK lideri Abdullah
Ocalan’in bundan yararlanmasi. (Bunun ardindan affedilmesini, hatta bir parti kurarak meclise
girmesini de isteyebilirler.) Dikkat edilirse dnceleri Kurtlere kudltlrel haklar s6z konusu iken
simdi azinlik haklari, anadilde egitim hakkindan s6z edilmeye baslandi. Kiirtce konusmanin ya
da kitaplarin yasaklanmasi demokratik bulunmayabilir. Zaten Tirkiye'de bu tir yasaklar artik
uygulanmiyor; ancak ulusal bir devlette egitim resmi dilde olmaldir. AB'nin bir baska
dayatmasi ise Tulrkiye'deki mandaci - demokrat slrisini sevindiriyor. MGK'nin yeniden
yapilanmasi ve siyaset ustindeki etkisine son verilmesi. Tiirkiye’de ulusal stratejiler
belirleyen tek kurum olan Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin siyasal yapiyt MGK aracihigiyla
yonlendirmesi rejimin korunmasi agisindan da é6nem tasiyor. Siyasileri etkilemede sorun
yasamayan AB, Ordunun badimsizlikci konumundan rahatsiz. Hatirlanacagi lzere 1995'te
siyasiler GB'nin diyeti olarak Kibris'in AB Uyeligine yesil 1sik yakmisken MGK devreye girerek
Demirel - Denktas deklarasyonunun hayata gegmesini saglamisti. Milli Guvenlik Kurulunun
kaldinimasi 10 yil kadar énce Turgut Ozal’in gabalariyla giindeme getirilmisti. Ozal Turkiye
Cumbhuriyeti’‘nin tim temel niteliklerini tartismaya acan bir insandi. Simdi AB'nin dnimiize
koydugu sartlar arasinda yine MGK var. AB cok iyi biliyor ki Turk Ordusunun kesin tavri
Tirkiye'nin bélinmesi yolundaki siireclerin éniindeki en ciddi engeldir. Iste bu yiizden MGK'nin
etkinligini azaltmak igin ugrasiyorlar. Gericilikle ve terdrle miicadele yasalar olan 312. ve 8.
maddelerin kaldirilmasi da dayatmalar arasinda yer aliyor.

Insan haklari, disiince 6zgurliga, azinhk haklari, demokrasi kavramlar dikkat edilirse hep bir
amac icin kullanihyor. Tirkiye Cumhuriyeti ulusal devletini parcalamak igin, jeopolitik analiz
yapamayanlara bu iddia paranoya olarak gelebilir. Ancak nasil Almanya iki dinya savasi
sirasinda ulasamadigi emellerini gerceklestirmek icin ekonomik gliciiniin yaninda bu kavramlari



kullaniyorsa Turkleri Anadolu’dan tamamiyla atmak ve stratejik énemdeki Anadolu’da, Sevr
araciligiyla klicik devletler yaratarak bunlari kontrol etmek isteyen glicler buglin de ayni amaci
tasiyorlar. Gegen sefer Tlurk Ulusu bagimsizligini kazanmis, ancak petrol bdlgelerinden
uzaklasmak zorunda kalmisti. Bu defa da su kaynaklarinin ve GAP’In bulundugu bdlgeyi
elimizden almak istiyorlar. Iste tim bu nedenlerden dolayl Kemalistler basta GB'ne ve AB'ne
karsi gugla bir tavir gelistirmek durumundalar.

AB’NIN KIBRIS ve AGSK OYUNU

Liksemburg sonrasi tutarli bir tavir alan hikimet Helsinki‘deki oyalama amacgl adaylik
statlsinin ardindan AB'nin ve Yunanistanin siyasal isteklerini kabul etme egilimi igine
girmistir. Yunanistan akillica bir manevra ile Kibris ve Ege sorunlarinda Tirkiye ile AB’yi karsi
karsiya getirmis, sorunlara ikili c6zimler bulunamamasi halinde Lahey’e gidilmesini Turkiye'ye
dayatmistir. Bu pozisyonda Yunanistan’in sorunlarin ¢ézimini Lahey’e tasimak igin oyalama
stratejisi izleyecedi acikca gorilmektedir. Yunanistan bu sayede Turkiye karsisinda blylk bir
koz elde etmis oldu.

AB Turkiye'ye adaylik perspektifi verdigi Helsinki zirvesinde, Kibris sorunu ¢ozlilmese de 'Kibris
Cumbhuriyeti'ni Gye yapabilecedini ilan etti. Her seyden 6nce AB KKTC'yi yani bir anlamda
adadaki fiili durumu tanimadigini da vurgulamis oldu. Tlrkiye'nin disarida birakildigi bir slirecte
Kibris'in AB Uyeligi Turk kesiminin kaderinin tamamiyla AB, yani bir anlamda Yunanistan
tarafindan belirlenmesi demektir. Kibris Tlrkiye'den 6nce konfederasyon olarak bile AB’ye
girmis olsa Turk tarafi bagimsiz bir devlet degil, konfederasyonun egemenligi bulunan bir tarafi
konumunda olacaktir. Bagimsiz oy kullanamaz, veto hakki yoktur. AB ev ici islerini ictihatlarla
ylUruttiiga icin AB organlarn konfederasyon igindeki bir taraf aleyhine yeni kararlar alabilir.
AB'nin inatla yillardir adada egemenligini strdiren KKTC'yi tanimamasi, kati bir ambargo
uygulamasi ve Turk kesiminin konfederasyon tezlerinin Rumlar tarafindan reddedilmesi de
gostermektedir ki AB, Tulrkiye'yi icine almayacaktir. E§er nihai amag Turkiye'nin AB Uyeligi
olsaydi Kibris sorununu ¢6zimi ¢ok daha sancisiz yollardan Tlrkiye ile es zamanh Uyelik ile
halledilebilirdi. Manisali’'nin vurguladigi gibi AB'nin 25 yili askin bir slredir Anayasasi, Meclisi,
HikUmeti ile Bati Avrupa demokrasilerine benzer bir sistemi (KKTC) yok saymasi GKRY'ni
Kibris Cumhuriyeti adi altinda ve Kibris'in batinini temsilen AB’ye almak istemesinin nedeni
Dogu Akdeniz'deki bu stratejik adayr Rum egemenligi altinda AB'nin bir pargasi yapmaktir.
Goruldaglu gibi adada ¢ozimi engelleyen AB’dir. Bu arada ABD’nin de Glvenlik Konseyi'ndeki
etkisine karsi KKTC’nin taninmasi yolunda g¢aba harcamadigini belirtmeliyiz. Bati'nin Kibris
konusundaki cifte standardi akillara durgunluk vericidir. Bosna‘da ayni irktan gelmelerine
ragmen farkl dinden olan Bosnak ve Sirplarin ayrilmalari desteklenirken Kibris'ta farkl irk ve
dine mensup iki halktan Musliman ve Turk olani Hiristiyan ve Rum olanin egemenligine
sokmaya calisiimasi nasil aciklanabilir. AB’nin Tirk Kesimini yok sayan tutumu KKTC ve
Turkiye'yi federasyon yerine konfederasyon tezini savunmak zorunda birakmistir. Artik baska
bir ¢6zimin s6z konusu olmasi da kolay dedildir. Suat Bilge toplumlarin isteyerek bir
federasyon kurmalari igin aralarinda ortak cikar ve amaclarin varolmasi gerektigini, Kibris'ta
boyle bir durum olmadigini federasyon kurmaya uluslararasi politika geregdi olarak itildigini,
Kibris'ta kalici ¢dzimin Tidrk ve Rum toplumlarinin yan yana ama ayri yasamalarindan
gectigini soyllayor.

Kibris'in jeostratejik konumu bu adada hi¢ Tilrk yasamasa dahi, Tlrkiye'nin ada ile yakindan
ilgilenmesini gerektiriyor. Kibris Dogu Akdeniz’e hakim konumunun yaninda Tirkiye’'nin agik
denizlere cikisini kontrol edebilecek bir konumda bulunuyor. Dolayisiyla adanin baska bir
Ulkenin egemenliginde bulunmasi bizim igin kabul edilemez. Hi¢ kimse Kemalistlerin,
ulusalcilarin baris istemedigini sOyleyemez. Yunanistan’la blylk bir savas sonrasinda dostluk
kuran Mustafa Kemal Atatirk'tir, ancak baris demek onursuzluk ve ulusal cikarlarin hige
sayllmasi degildir. Ustelik Yunanistan yénetimi baris adina hicbir adim atmamistir, sadece
atiyor gibi gériinmektedir.

AB'nin Turkiye'yi tam Uyelige almaya niyetinin olmadidinin bir baska gostergesi ise kurulma
asamasindaki AGSK'nin (Avrupa Glvenlik ve Savunma Kimligi) karar mekanizmalarina
Turkiye'nin alinmamasi. AGSK temel olarak NATO’nun askeri imkanlarini da kullanacak Avrupa
merkezli bir savunma gici olacak. AB Turkiye'yi gercekten Uye olarak alacak ise zaten NATO
Uyesi olan Turkiye'yi bu olusumun disinda tutarak neden gerginlik yaratiyor? 1999 NATO
zirvesinde BAB’In feshedilip AB blnyesine gegirilmesi karari alindi, bu kararla Turkiye'nin
BAB’da sahip oldugu ortak Uyelik statlisi ortadan kaldiriimis oldu. Helsinki‘de Tirkiye AB'ye



tam (Gye olmadidi igin karar mekanizmalarinin disinda kaldi. 19-20 Haziran 2000'de
Portekiz'deki Devlet ve Hikimet Baskanlarn zirvesinde Tiulrkiye'yi AGSK'nin karar
mekanizmalarindan disladilar. Bunun UGzerine Tlrkiye NATO imkan ve kabiliyetlerinin AB
tarafindan otomatik olarak kullanilmasina karsi gikti. NATO Uyesi olup da AB Uyesi olmayan
Norveg, Macaristan, Cek Cumhuriyeti ve Izlanda da durumdan rahatsizlar ancak bu Ulkeler
bazilari kendi istekleriyle AB disinda, bazilari ise Uyelik slrecine girmis bulunuyorlar. Durumu
en zor olan Ulke Turkiye. Erol Bilbilik konunun baska bir yonine dikkat cekiyor. Ve AGSK'ya
Gyelik durumunda Turkiye'nin Ortadogu gibi alanlarda 6rnedin Suriye’ye karsi kuvvet kullanimi,
Israil ile askeri isbirligi, S300 fiizelerine karsi caydirici tutum gibi durumlarda bagimsiz hareket
edemeyecedini AB'ye bagimli olacadini soyliyor. Bu durumda Tirkiye sadece muidahalelerin
operasyonel karar alma surecine katilabilecek fakat belli bir midahalenin yapilip yapilmamasi
ile ilgili karar alma sirecine AB Uyesi olmadidi igin katilamayacaktir. Ankara'yi siyasi stratejik
karar verme silrecinden dislayan bdyle bir AB midahalesi mesela Balkanlar'da yapilirsa
Turkiye'yi cok zor durumda birakabilir (Karaosmanoglu).

ALMANYA'NIN ETNIK PARSELASYON POLITIKASI

Buglin AB icindeki en buyik kusku Almanya’nin AB genislemesini kendi jeostratejik hedeflerine
kanalize etmek istemesi olarak goéridliyor. Bunun yaninda Almanya’nin Tirkiye'nin ulusal
bitlinlagtne karsi dismanca tavrini, PKK’ya destedini de 6rnekleri ile biliyoruz. AB'nin gelecedi
Uzerine dngoérilerde bulunabilmek icin federalizmi savunan Almanya’nin politikalarini iyi analiz
etmek gerekiyor. Ancak Almanya’nin etnik parselasyon olarak tanimlanan politikalari yalnizca
Tirkiye'yi hedef almiyor. Bu durum Avrupa’da da rahatsizlik yaratiyor “Almanya, Orta ve Dogu
Avrupa’da, Kafkasya ve Orta Asya’da halen ylrlittligl ve ileriye dénik planladigi projeler ile
¢ok sayida kiltir antlasmalarindan da anlasildi§i kadariyla uluslararasi iliskilerinde glcli bir
pozisyonu hedeflemektedir. Hatta Avrupa Birligi icerisinde bile Almanya’nin Toplulugu doguya
dodru genisletme ediliminde oldudu bilinmektedir. Bu ise, 6rnedin Fransa, Ispanya, Portekiz ve
Italya gibi diger iiye (ilkelerin tasvip etmedikleri bir gelisme olabilir. Ciinkii Almanya béylece,
AB kanaliyla geleneksel cikar algilamasi yéniinde aktiflesebilecektir” (Canbolat). Almanya bu
ylzyll icinde Uglncl kez blylk dodgu politikasini uygulamaya koymaya calisiyor. Soguk savas
sonrasinda Almanya ekonomik giclini siyasal alana tasiyabilecedi argimanlari hizla devreye
sokuyor. Aslinda bir bakima Almanya’yi Balkanlar'da durdurarak Akdeniz'e ve Kafkasya'ya
acilmasina engel olmak amaciyla kurdurulan Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde Hirvatistan ve
Slovenya'yl ayrilma ydninde destekleyen Almanya buylk rol oynamistir. Yugoslavya’nin
parcalanmasi Almanya’nin hem Hirvatistan (zerinden Akdeniz’'e ulasmasini, hem de doduya
dogru Polonya, Macaristan Ukrayna ekseninde glgclenmesini saglamistir. ABD’nin Kosova
miuidahalesindeki amaclarindan biri de bdlgeye girerek Almanya’nin bu énlenemez yukselisini
de dengelemekti aslinda. Emperyalistlerin miicadelesi.

Almanya’nin tim Avrupa’yl yeniden sekillendirme amaciyla yirittigli cabalari daha iyi
anlayabilmek icin “Avrupa’nin Etnik Parselasyonu” adh kitaba bakalim. Almanya Istihbarat
Teskilati BDN ve bununla birlikte, Azinlik Sorunlari Icin Avrupa Merkezi (EZM), Avrupa Halk
Gruplan Federatif Birligi (FUEV) gibi s6zde arastirma kuruluslar aracihidiyla hem Avrupa ve
hatta Asya’daki Alman topluluklar sayesinde etki alanini genisletmek, hem de Avrupa ve
Balkan Ulkelerinin etnik parcalanmasini saglayarak kendi merkezinde bir Avrupa yapilanmasina
gitmek istiyor. Bu kuruluslarin amacinin medeniyet 6ncesi ve kabile usuli devlet anlayisini
“halk gruplarn prensibini”, tim Avrupa’ya yaymak oldugu goriliyor. Bu azinliklar anlayisinin,
Almanya’nin Bati Avrupali komsulari tarafindan kabul edilmesi mimkin dedil. Clnk(, “halk
gruplan ideolojisi”, modern ulusal devleti yerle bir etmeyi hedefliyor. Kendi kaderini tayin hakki
ile Alman halklarin yasadiklari ulusal devletleri pargalayabilmeleri mesrulastiriiyor. Birinci
Dinya Savas! sonrasinda sinirlarin yeniden gizilmesinin bir sonucu olarak Danimarka, Belcika,
Fransa, Italya, Yugoslavya, Cekoslovakya ve daha pek c¢ok llkede yaklasik 6 milyon insan kan
bagindan dolay! Alman sayiliyor. Sirekli “kan bagi” vurgulanirken, halk gruplarinin “devletin
Gzerinde” olduklari, kan badinin ise zamanin “gegcici diizenlerinden” bagimsiz ve daha anlamli
bir 6zellik oldudu ileri strilmektedir. Bitin bunlardan yola gikarak, yeniden kaynasmaya engel
olan sinirlarin kaldiriimasi sonucuna varilmaktadir. Ozellikle Alman saginin belli kesimlerinde
ciddiyetle izlenen bu politik arayis, Avrupa’da hakim olan mevcut devlet anlayisina karsl savas
acmis bulunuyor. Tek hedef, Avrupa’nin, Biiyiik Alman Imparatorlugu etrafinda “etnik ada
devletlere” bélunmesidir. Bu hedef ise, Avrupa’nin diger devletlerini Grkitiyor. Almanya’nin dis
politikasi, bu hedef etrafinda sekilleniyor. Almanya, bu amacina ulasmak igin, Avrupa’nin
sadece Almanca konusan azinliklarini dedil, tim azinliklari kullaniyor. Belgika, Fransa, Italya,



Irlanda, ingiltere, kisacasi her yerde halk gruplari galismalari yapiliyor, 1983 yilindan itibaren,
SSCB, Cekoslovakya, Polonya ve Macaristan’daki azinlhklar problemi “kasinmaya” baslandi.
1985’ten itibaren, eylem menzili Asya, Afrika ve Latin Amerika’ya uzandi. 1989’da sosyalist
blogun yikilmasi ile birlikte de halk gruplar galismasi yogunluk kazandi. EZM'nin galismalari
arasinda Danimarka ve Polonya‘’daki Almanlarin “kendi kendilerini idare hakkinin” oldugunun
savunulmasi. Romanya’daki Macarlarin ve Yunanistan’daki Arnavutlarin  kigkirtilmasi,
Bulgaristan, Belgika, Fransa ve Yunanistanin azinliklar kavramina katilmadiklar igin
elestiriimesi, Fransa’da 10 milyon halk grubu mensubu oldugunu iddia etmek de var. FUEV’in
1994 yilindaki agiklamalarinda “orta, dogu ve glineydogu Avrupa’daki Alman halk gruplarinin
acilen Alman korumasina alinmasi talep ediliyor. Almanya’nin bu politikalarinin hedeflerinden
biri olan Yunanistan, Almanya ile Tirkiye arasindaki tek ve son o6nemli ulusal devlettir.
Makedonya devletinin kurulusu, Almanya tarafindan basindan beri hem siyasi, hem de
ekonomik olarak desteklenmistir. Almanya’nin stratejileri Alman topluluklarin yasadigi Ukrayna,
Gurcistan ve hatta Kazakistan’a kadar uzaniyor (Mungan).

Bilindigi gibi Alman Disisleri Eski Bakani Genscher Yugoslavya’'daki etnik-dinsel ayrisma
modelinin Turkiye’de uygulanabilecedini ileri sirmis, Almanya eyalet Basbakani Holstayn
Tirkiye’nin dogu ve glineydogu sinirlarinin tartismaya acilmasini isteyecek kadar diismanca bir
tavir almistir Hamburg’da kurulan Alman-Tirk vakfi kurucusu Burlehart HIRSCH
anayasamizdan “vatan ve milletin bélinmez bitinligind” belirleyen ilkesinin ¢ikarilmasini
istemistir (Ozdag). Suat Ilhan Tirkiye'de subeleri bulunan tiim Alman siyasi parti ve vakiflarin
programlarinin 3 ana maddeden olustugunu, bunlarin Kemalizmin iflas ettigi iddiasinin
yayginlastiriimasi, yerel yénetimlere islerlik kazandirarak federal sistemin Tlrkiye’de tanitilmasi
ve yerli kopri baslari olusturulmasi oldugunu belirtiyor. Bu kurumlar Kirtler ve siyasal
Islamcilarla Almanya arasinda ba§ kurmaya ve bunlarn Tirkiye Cumhuriyeti'ne Kkarsi
desteklemeye, Alevileri Kirt sorununa kaydirmaya calisiyorlar. Kemalistler dinyadaki gig
dengelerinin Asya’ya kaydigi bir dénemde AB disindaki secenekleri de degerlendirmeliler.
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